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Depreme Hazir Mi?

'nin Deprem Tehlikesi ve Riski Calistayi
ANKAR

CALISTAYIN AMACI

Ankara, konumu nedeniyle kuzeyden Kuzey Anadolu Fay Sistemi,
gliney dogudan Keskin fayi, glineyden Tuz Goli Fay Zonu, dogudan Ezi-
nepazari fayi ve gliney batidan Eskisehir Fay zonu tarafindan ¢evrelenmis
durumdadir. Belirtilen faylar, aktif olup yikici ve biiylik depremler tiretme
potansiyeline sahiptir. Ankara adi gegen bu faylara 60-100 km uzaklik-
tadir. Nitekim Ankara 1944 yilinda Kuzey Anadolu Fay Sistemi Uizerin-
de olugsmus ve Mw:7.6 biiyiikliglinde olan Bolu-Gerede depreminden,
1938 yilinda Akpinar Fayi izerinde olugsmus ve Ms:6.8 buytkligtinde
olan Kirsehir-Keskin depreminden ve yine 1668 yilinda Kuzey Anadolu
Fay Sistemi lizerinde olugmug olan biiyiik depremlerden énemli dl¢lide
etkilenmistir (Ozmen, 2006). Yakin zamanda ise yukarda sayilan dep-
remlere gore daha kiiclik boyutta ancak daha yakin Orta (Cankiri) ve Bala
depremlerinden de etkilenmistir.

Pampal (2006)’a gbre Ankara yikici deprem yaratacak aktif fay zon-
lari ile cevrelenmis olup, bu zonlara 80-100 km mesafededir ve bu faylar
lizerinde meydana gelecek 6.5 ve daha biyiik magnitidli depremler-
den can ve mal kaybi verecek sekilde etkilenecektir. Ankara kent alaninin
onemli bir kismi deprem etkisini artiracak, sivilagsma potansiyeline de
sahip altivyal ve killi zeminlerden olugmaktadir.

Kogyigit (2000)'e gbre Orta Anadolu, Tirkiye Deprem Bolgeleri



Haritasi'nda ve dnceki bazi arastirmacilarin agiklamig oldugu gibi, sismik
etkinligi cok az olan bir bolge degildir ve 1000-2000 yil (belki daha uzun
aralikli) biiytik depremler, 100-300 yil araliklarla olusan orta buytiklikte
depremler ve daha sik araliklarla (10-30) olusan kiigiik depremler ve bu
depremlere kaynaklik eden iki ayri neotektonik rejim ve bu rejimlerle ilgili
yapilarla (fay ve fay zonlaryla) karakterize edilmektedir.

Erglinay (1978)'a gbre Ankara 50 km lik alan icerisinde olusacak k-
clik depremlerin (M < 5.0) ve 70 -100 km lik uzakliklar arasinda olusa-
cak buytik depremlerin (M = 7.0) etkisinde kalan bir kenttir. Her ne kadar
Ankara il merkezi ve yakin civarinda buytik depremler tiretebilecek faylar
yok ise de, 90-110 km uzakliktaki Kuzey Anadolu Fay Zonu, Tuz Goli fayi,
Eskisehir Fay Zonu gibi aktif faylarda meydana gelebilecek, 6 ve daha bi-
yuk depremlerin, zayif zeminler tizerinde, deprem yonetmeliklerine aykir
olarak yapilmis olan yapilarda énemli hasar ve kayiplara yol agmasi kaci-
nilmazdir (Erglinay, 2006).

Kasapoglu (2000) na gore ise; kenti etkileyebilecek deprem kaynak
zonlarinda meydana gelebilecek btiytik bir depremde, 1938 ve 1944 yil-
larinda olusan depremlerin neden oldugu hasarlardan ¢ok daha farkh
hasarlar olabilecegi ve kentin deprem riskini 1938 ve 1944 yillarindaki
diizeyde tutabilmek icin, yapilacak yeni yapilarda depreme karsi 6zel 6n-
lemler alinmalidir,

Kockar (2006)'a gore; Ankara Kent merkezi ve batisinda yapilan sis-
mik ve jeoteknik saha karakterizasyonu calismalarina ve mikrotremor
Olgtimlerine gore, bu alanlardaki Plio-Kuvaterner zeminler deprem yer
hareketinin etkilerini artirici &zelliklere sahiptir.

Biittin bu caligmalar Ankara’'nin deprem acisindan tehlikeli ve riskli bir
bolgede oldugunu, ge¢miste oldugu gibi gelecekte de yakin civarinda olu-
sabilecek depremlerden énemli 6l¢iide etkilenebilecegini gdstermektedir.

Bu nedenlerle Ankara ve yakin civarinin deprem tehlikesi ve riskinin
detayli bir sekilde incelenmesi gerekir. Bu calistay ile yukarida sayilan
faylarin tehdidi altinda bulunan Ankara’nin deprem agisindan durumunu
bilimsel caligmalarla ortaya koymak amaclanmistir. Ek olarak, Ankara’da
deprem riskinin olmadigi yanlig inanisi ve bu konuda sorumlu kurulug-
larin yeterince galisma yapmamasi deprem riskini artiran temel neden
olarak goriilmektedir.

Ankara Depreme Hazir mi? Paneli ile Ankara'nin deprem agisindan
durumunun tiim boyutlar ile tartisilmasi, bundan sonra acilen yapilmasi
gereken galismalarin ve ¢dziim &nerilerinin olusturulmast amaglanmigtir.
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Depreme Hazir Mi?

'nin Deprem Tehlikesi ve Riski Calistayi
ANKAR

Prof. Dr. Kadri YAMAC"

Saygi deger konuklarimiz énemli bir toplanti i¢in toplumsal duyarli-
ligin Gniversitenin akademik bakigi icinde degerlendirilecegi boyle bir ca-
listayda hepiniz bizimle birlikte oldugunuz igin ve konuya verdiginiz
dnem dolayisiyla hepinize ayr ayn tesekkiirlerimi sunuyorum. Universi-
telerin klasik tanimi hepimizin bildigi (izere egitim-d8retim ve arastirma
yapmaktir. Ancak 21. ytizyilla birlikte Giniversitelerin misyonunda énemli
degisiklikler meydana gelmistir. Universiteler artik sadece egitim-6gretim
ve arastirmalarla yetinmemekte toplumsal duyarliliklar konusunda da ga-
ligmalar yapmay1 kendisine misyon edinmis durumdadir. Giderek uluslar-
arasl alanda 6zellikle yiiksekdgretim alaninda kuramsal caligmalar ya-
panlar ve isin pratigini gerceklestirmeye baglayan {niversiteler girigsimci
Uiniversite olarak tanimlanmaktadir. Ancak bunlar sadece iktisadi anlam-
da girisimci tiniversiteler anlamina gelmemektedir. Toplumsal, yerel, bol-
gesel konulara da ilgi duyan ve bu konularda da diiglince, eylem, etkinlik
tireten kurumlar kavrami ortaya ¢ikmistir. Gazi Universitesi son yillarda
bilimsel kimligindeki degisikliklerle tilkemizde gergekten dikkati geken bir
atilim icindedir. Gazi Universitesi yazili ya da gdrsel basinda ben kurumu-
mu bdyle 6zel bir galistay ortaminda évmek noktasinda merkezden ba-

"Gazi Universitesi Rektéri



karak bir yanlisa diismek istemiyorum ancak Gazi Universitesi her gecen
glin gerek toplumsal duyarliliklar anlaminda gerek akademik duyarlliklar
ve akademik basari gizgisi anlaminda biytik islere imza atmaktadir. Gazi
Universitesi son fi¢ yildir &érnegin Avrupa Birligi projelerinde Leonardo
orneginde oldugu gibi bu yil dahil Tiirkiye'nin birinciligine yiikselmig bir
kurumdur. Gazi Universitesi dgrenci segme sinavlarinda son tig yildir be-
lirgin ve cok keskin bir yiikselis icinde olan bir kurumdur. Gazi Universite-
si spor alaninda milli takimlar diizeyinde bile yakalanamayan Avrupa
Sampiyonluklarini yakalamis bir kurumdur. Oniimiizdeki giinler icinde
basin yayin organlariyla, yazili-gbrsel pek cok ortamda paylastigim bir
seyi gururla ve izninizle size burada belirtmek isterim. Neredeyse her
10-15 giin icinde Gazi Universitesi'nin biiyiik bir atilimini kamuoyuyla
gururla paylagmaktayiz. Gelecek hafta Tip Fakiiltesinde énemli bir biri-
min agilisini, nisan ay1 baginda Tip Fakiltesinin ek binasinin agiligini ya-
pacagiz. Gururla sdyleyebilirim ki Gazi Universitesi su anda Avrupa Tek-
noloji Platformu’nda tek temsilci Giye durumuna girmistir. Nisan ayinda
Nano Tip Merkezimizin agiligini ve Molekiiler Biyoloji ileri Arastirma Mer-
kezimizin acilisini gerceklestirecegiz. Gazi Universitesi kendisine tek bir
yol se¢mistir. Felsefi anlamiyla savundugu Atatiirkcd, laik diinya goriist
icinde cagdas, atilimei diinya gdriisii icinde Gazi Universitesi biiyiik igler
yapmaktadir. Buglin yine Tirkiye'nin ¢cok énemli bir konusu ile ilgili ola-
rak Gazi Universitesi bir calistay diizenliyor. Bu calistay dolayisiyla hepi-
nizi burada agirlamaktan biytk gurur duyuyoruz. Calistaya katilan, calig-
taya katkisi olan ve degerli gorislerini paylagsacak olan herkese derin
stikranlarimi @iniversitem adina tegekkirlerimi sunmayi arz etmeyi bir go-
rev biliyorum. Gazi Universitesi bu noktada sadece bir calistay diizenle-
meyi kendisine yeterli bulamayacak kadar iddiali bir konuma gelmis mi-
dir? Bunu merkezden bizim s6ylememiz degil, esas disaridaki, kurum
digindaki akademisyenlerin sdylemesi degerlendirmesi son derece 6nem-
lidir. Bugiin calistayimiz sonrasinda 6gleden sonra, aksamtizeri Deprem
Arastirma Merkezimizin aciligini gerceklestirecegiz. Gazi Universitesi li-
derligi hedeflemis bir tiniversitedir ve son dort yilda su anda Tirkiye'deki
toplam 115 Universite icerisinde hemen hemen birkag birimimiz diginda
timdiyle ilk bese, bunlarin yaklasik tigte biri de Tiirkiye'nin ilk {i¢i igine
girmistir. Hedefimiz &niimiizdeki dért yil iginde Gazi Universitesi'ni
Tirkiye'nin bir numarasi yapmaktir. Vizyonumuz bu yéndedir, iddiamiz
bu yéndedir. Deprem aragtirmalar konusunda Gazi Universitesi birkag
yildir gergekten buyiik calismalar yapmakta. DEPAR Miidirimiiz, Sayin
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Hocamiz, Sevgili Hocamiz Prof. Dr. Stileyman Pampal’in bu konudaki ¢a-
ligmalarini bir stiredir yazili-gdrsel basinda zaten izlemektesiniz. Ekibiyle
birlikte evet bu misyonumuza ve daha énemlisi vizyonumuza uygun bir
calisma yiiriitmektedirler. Gazi Universitesi Deprem Arastirma Merkeziyle
hem bolgesel, buglin galistayimizin konusunu olusturdugu seklide giri-
simci Universite kavraminin tam goébegine oturmaktadir. Deprem konu-
suna vermis oldugu &nemi yerine getirmek icin ¢ok yogun bir ¢alisma
icindedir. Hem de rekabet giizel bir seydir. Yillardir tilkemiz bir yerde dep-
rem oldugunda Kandilliden aramizda hocalarimiz var mi bilmiyorum.
Kendilerine yillardir verdikleri biiyiik hizmet dolayisiyla saygimiz, takdiri-
miz bir akademisyen olarak hayranligimiz sonsuzdur ama rekabet giizel-
dir. Gazi Universitesi bu konuda da liderlige soyunmak istemektedir. Ul-
kemizde herhangi bir yerde hi¢ olmamasi dilegimizdir ama tlkemiz
kosullari, cografi yapisi bunu gdstermektedir. Alanin uzmani degilim had-
dimi agmak istemem ama bir deprem bolgesiyiz. Eger bir deprem oldu-
gunda bununla ilgili bilgileri yillardir Kandilliden almigsak yanlis anlasil-
mayacagina ylzdeyliz eminim saygimiz, takdirimiz sonsuzdur ama
bundan sonra Gazi DEPAR'In raporlarini da Kandilli Rasathanesi bildirdi-
gi kadar Gazi Universitesi DEPAR indanda, merkezi sudur, su siddette
olmustur raporunu bundan sonra duyacagiz. Bu bilimsel rekabet agisin-
dan olagantistii bir gelismedir. Gazi Universitesi belki ikinci, {igiincii séy-
leyisim oldu belki ama bunu 6znel bir bakig acisi ile sdylemiyorum tama-
men nesnel rakamlara ve gelismelere bagh olarak soyliiyorum. Gazi
Universitesi liderlige soyunmus bir {iniversitedir. Gazi Universitesi biraz
once belirttigim gibi su anda 115 iniversitenin hemen hemen biitin bi-
rimleriyle ilk begine, bu birimlerinde bir kismiyla Tirkiye'nin ilk tgline
girmis bulunmaktadir. Gazi Universitesi'nin imaj sdzciigii cok kullanildig
icin yipranmig olabilir. O nedenle imaj sdzctiglint kullanmak istemiyo-
rum ancak Gazi Universitesi'nin yapisal durusu, bakisi, bilimi anlayisi
niversiteyi tiniversite olarak algilayisinda buytik degisiklikler meydana
gelmistir. Bu elbette merkezi yonetimin rektorliik yonetiminin basardigi
bir islem degildir. Gazi Universitesi’nin tiim hocalari bu konuda gercek-
ten yiirekten bu motivasyonu yakalamis ve gelecege tasimaktadirlar. Og-
leden sonra acilisini yapacagimiz Deprem Arastirma Merkezi bir yandan
Gazi Universitesi'ne birer Gazili olarak hepimizin yagadigl, yasamakta ol-
dugu o olaganistl duygu ve prestij yaninda tlkemize biylk hizmetler
sunacaktir. Liderlik diginda baska bir hedefimiz yoktur. Ben basta bu ko-
nuya biiytik emekler veren DEPAR Mudiriimiiz Sayin Pampal olmak tize-
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re tiim ekibiyle birlikte emegi gecen herkese tesekkir ediyorum. Cok
iddiali konustugum diisiinilebilir bir caligtay ortami icinde ama Gazi Uni-
versitesi boyle bir ortami yakalamig bulunmaktadir. Bu calistayda degerli
fikirlerini sunacak olan, bu vesile ile bize katilan ve bu ¢alismalara eninde
sonunda baktigimizda bunlar tlke sorunlarina bilimsel ¢éziim getirme
arayislari ve caligmalaridir. Hepinize sonsuz tegekkiir ediyorum tilkemize
verdiginiz bu hizmetlerden dolayi. Bu akademik bir birlikteliktir. Ulusal
sorunlar konusunda kaderciligin bir yana birakildigi, birakilmasi gereken
halen Yalova'da ¢ok katli binalarin inga edilmesini bir durdurabilsek,
deprem glivenlikleri konusunda alanim degildir hi¢bir bilgi sahibi degilim
ama yillar sunu da gosterdi ki bazen Istanbul’'a giderken goriiyorum.
Deprem bolgesinde halen 8 katli 10 katli binalar yapilmakta. Diliyorum,
istiyorum depreme dayanikli binalardir. Alanim degil tekrar ediyorum
higbir bilgim yok. Sizin ¢alismalariniz zaten bu amagla buradasiniz tilke-
mizin bu acilarina, Erzincan’da kaybettigimiz insan sayisinin 40 binli ra-
kamlar oldugunu biliyorum. Orada yasayan insanlarimiz gibi acilarimizi
tekrar yasamayalim. Tim katkilariniz i¢in, katilimlariniz igin bizimle birlik-
te oldugunuz icin hepinize tesekkiir ediyor ve hog geldiniz diyorum. Onur
verdiniz, tlkemiz icin basarili bir galistay olmasi dilegiyle. Ogleden sonra
Deprem Arastirma Merkezinin agilisinda sizinle birlikte olmakta bize ay-
rica gurur verecektir. Hepinize tegekkiir ediyorum, saygilar sunuyorum.
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Depreme Hazir Mi?

'nin Deprem Tehlikesi ve Riski Calistayi
ANKAR

Prof. Dr. Suleyman PAMPAL’

Sayin Rektdriim, Sayin Miistesanm ¢ok degerli konuklar. Oncelikle Sa-
yin Rektorlim salonu terk edecegi icin dnce sdz almak istedi cok dnemli
bir toplantisi var. Tesekkiir en sonda yapilir ama ben kendisine en bag-
ta tesekkiir etmek istiyorum. Clinkii Gazi Universitesi Deprem Arastirma
ve Uygulama Merkezi'nin kurulusundan itibaren bize verdigi gliclii destek
sayesinde biz Gazi DEPAR'1 kurduk. Bu giin sizlerle bir arada Ankara'nin
Deprem Tehlikesi ve Riski Calistayi'ni yapiyoruz. Bagka calismalari da yii-
riitliyoruz. Sayin Rektoriimiz Prof. Dr. Kadri Yamag'a verdigi bu destek igin
minnet, sikran ve tesekkirlerimi sunuyorum. Sizlere de bu caligtay igin
aramiza katildiginiz igin konusmaci olarak, izleyici olarak, dinleyici olarak,
soru sorucu, tartismaci olarak katilacaginiz icin simdiden tesekkir ediyo-
rum. Biz Ankara’'nin deprem tehlikesi ve riskini bugtin tartisacagiz ama Tiir-
kiye sonugta deprem tehlikesi ve riski altinda. Tiirkiye'nin her yeri deprem
tehlikesi altinda. Maalesef bu gecmiste de boyleydi, buglin de boyle yarin
da bdyle olacak. Tehlike konusunda yapabilecegimiz fazla bir sey yok. Biz
gelip Anadolu'ya yerlestigimize gore yaklagik bin yildir bu tehlike ile karsi
karstya yasiyoruz. Bundan sonra da sonsuza kadar bu tehlikeyle birlikte
yasayacagiz. Yani depremle birlikte yasayacagiz. O nedenle depremi iyi ta-

*Gazi Universitesi Deprem Aragtirma ve Uygulama Merkezi Miid(irii



nimamiz gerekli. Aslinda deprem de giinesin dogusu gibi, gecenin gelisi
gibi, yagmurun yagisi gibi bir olay, dogal bir olay. Bunu durdurmamiz séz
konusu degil. Durmasina gerek de yok. Biri evrenle ilgili, biri atmosferle
ilgili bu da diinyanin i¢ yapist ile ilgili bir olay. Dogal bir sonug, devinim.
Zaman zaman yapiyor. Eger siz bu olguyu dikkate alarak kendinize ceki
dlizen verirseniz zarar gdrmiyorsunuz. Yani yagmurun yagmasi ile kiyas-
layacak olursak su anda bir yagmur yagiyor olsa digsarida bahcede gezen
cocuklar muhtemelen islanacaklar. Agacin altinda olanlar biraz daha az
1slanacaklar bir yapinin hemen kiyisina sigianlar daha az islanacak ama
biz 1slanmayacagiz. Yagmurdan korkmamiz icin bir neden yok. Deprem de
bdyle bir sey. Deprem olacak. Oldugu zaman da biz depreme dayanacak
sekilde inga ettigimiz yapilarin i¢inde bulunuyorsak korkmamiz icin bir ge-
rek yok. Yani tehlike ve risk kavrami glindeme geliyor. Tehlikeyi biz bugiline
kadar aramizda ¢ok tartistik. Olacak mi? Ne kadar kismi kirilacak? Nerede
olacak? Kag biiytikltigtinde olacak? Yakinda olur mu? Hep bekledik durduk.
Tartigtik durduk. Kimimiz olmayacak dedi. Kimimiz olacak dedi. Kimimiz
kuzeyi birakti glineye dénd viraj aldi. Bunlarin hepsi dogru olabilir. Ama
glineye de donse glineyde de olacak orada da insanlar yastyor. Sonra ku-
zeye ddnecek orada da insanlar yasiyor. izmir'de olacak orada da insanlar
yastyor. Erzincan’da olacak orada. Adana’da olacak orada. Ankara’da ola-
cak burada. Sonugta olacak kurtulus yok. O halde biz ne yapacagiz? Yani
soylemeye calistigim deprem tehlikesi konusu lzerinde bu kadar odak-
lagmak, yogunlagsmak, tartismak tamam bu akademik platformlarda dogru
olabilir yapmaliyiz. Ama biz asil daha kolay olan bizi daha ¢ok ilgilendiren
riskleri tartigmaliyiz. Bizim de yapmaya calistiimiz bu. Gazi DEPAR’da bu
konuda glizel bir ekip kurduk. Geng arkadaslarim, tecriibeli arkadaslarim
Oktay Hoca, Biilent, Mustafa, Giilgin, Cem. Rektériimiiziin ve {ist yoneti-
mimizin verdigi destekle canla bagla caligtyoruz. Oncelikle de Ankara’yi ca-
lisiyoruz. Clinki Ankara’da bulunan bir tiniversiteyiz. Ankaralilara kars! bir
yikimliltgimiiz, sorumlulugumuz var. O nedenle bu konuda yogunlastik,
calistyoruz. Ne yapiyoruz? Ankara’da hafif ve kuvvetli yer hareketleri dlgtim
istasyonlart kurduk. Ankara gevresinde 6nce 6zellikle kuvvetli yer hareket-
leri 6lctimleriyle Ankara zeminlerinin sismik davranigi konusunu ayrintili bir
sekilde caligtyoruz. Calisiyoruz ki bugiine kadar Ankara’da tizerinde durul-
mamis olan deprem olgusunun tizerinde durulsun. Onlar igin veriler tirete-
lim, onlara sunalim ve onlarda bunun geregini yapsin. imar planlarini buna
gore yapsinlar, yapilasmanin buna gére yapilmasi icin etkin énlemler alsin-
lar, denetlesinler. Bu bizim sorumlulugumuz. Yani Ankara’da deprem riskini
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azaltmak konusunda tizerimize diisen galismalari yapmak istiyoruz. Bugiin
burada daha énce medya araciligl ile disarida yaptigimiz tartigmalari kendi
aramizda bilimsel platformda enine boyuna masaya yatiralim, tartigalim.
Ankara’nin deprem tehlikesinin kaynaklarini tartisalim. Clinkd buna bazila-
11 olmaz diyebiliyor. Biz olur diyoruz yillardir. Bu niye olur niye olmaz bunu
bir tartisalim bir sonuca baglayalim. Sonra riskleri konugalim. Ankara'nin
zeminlerini konugalim, Ankara'nin yapi stokunu konugalim, Ankara’nin 45,
47, 63, 72 deprem bolgeleri haritalarinda tehlikesiz gdsterilisi nedeniyle
olusturulmug muazzam bir yapi stoku var bunlari tartisalim. Bunlar igin
neler yapabiliriz bunlara bakalim ve bundan sonra ne yapabilecegimiz
konusunda Oneriler getirelim. Bunlari da karar verici konumunda olanlara
sunalim. Cabamiz budur. Bunun igin sizleri davet ettik ve geldiginiz igin,
katildiginiz igin, konugacaginiz igin, soru soracaginiz, tartisacaginiz igin he-
pinize simdiden tesekkiir ediyorum. Saygilar sunuyorum.
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Depreme Hazir Mi?

‘'nin Deprem Tehlikesi ve Riski Calistayi
ANKAR

Sabri ERBAKAN’

Sayin Baskan, Sayin Rektodriim, Gazi Universitesi'nin kiymetli dgre-
tim tyeleri ve 6grencileri, sevgili meslektaglarim ve caligma arkadaslarim,
degerli katilimcilar, medyamizin miimtaz temsilcileri biraz 6nce Sayin
Rektoriimiiz Gazi Universitesi ile ilgili beni de cok mutlu eden giizel agik-
lamalarda bulundular. Hakikaten Gazi Universitesi bu konuda DEPAR 1yla,
caligmalariyla, deprem arastirmalariyla bugilin i¢in dnemli bir yerde duru-
yor ve bu bizi tabi ki mutlu ediyor. Ankara’'nin deprem 6zelliklerinin anla-
tildig1 bugtinkii panelde de bunu hep beraber gérecegiz. Ankara’nin tasi-
digi riskleri hep beraber burada tekrar calistayda degerli hocalarimizin
katkilaryla da gdrecegiz ve bu gercekle bu ¢aligmalarindan dolayi ben bir
kere daha Gazi Universitesi'ni kutluyorum ve aranizda bulunmaktan da
son derece mutluyum. Bagkentimiz Ankara ve ¢evresinin deprem agisin-
dan durumu bilimsel caligmalarla bugiin bir kere daha ortaya konulacak.
Bu panel ile Ankara’'nin deprem agisindan durumunun tiim boyutlari ile
tartigilmasi tabi ki bizlere de biiyiik bir i1k tutacak. Bayindirlik ve iskan
Bakanligi olarak bizde bu tip caligtaylari, bu tip calismalar yakinen izliyo-
ruz ve oralardan aldigimiz birtakim igiklarla da bizde kendimizi bu konu-
larda miimkiin oldugu kadar yenilemeye caligiyoruz. Degerli katilimcilar
bu panelin ayni zamanda 20.12.2007 tarihinde yasamis bulundugumuz

"Bayindirlik ve iskan Bakanligi Miistesari



Bala depreminin hemen sonrasinda Ankara’da diizenlenmis olmasi da
ayri bir anlam ifade ediyor. O tarihte meydana gelen 5.7 siddetindeki
deprem Ankara'ya sadece 75 kilometre uzaklikta olmasina ragmen maa-
lesef en son yapilan tespitlere gore 700 kisir civarinda agir ve biiyik
hasara yol agmistir. Tabi bu siddetteki bir deprem bdylesine bir hasara
sebebiyet veriyorsa tilkemiz genelinde oldugu gibi Ankaramizda da ¢ok
ciddi sorunlar var demektir. Ve maalesef o yapilari inceledigimiz zaman
onlarin higbirinin asagi yukari miihendislik hizmeti almamig oldugunu
goriiyoruz. 21. ylzyilda boylesine bir yapilagmanin halen devam etmesi
de bizi son derece etkiliyor. Insan yasami olarak o konutlarin igine girdi-
giniz zaman zaten boyle bir sey olmasi miimkiin degil. Bunun sorumlula-
rinin da kimler oldugunu ve bu sorunlar lizerine nasil gidilmesi gerektigi-
ni de bir kere daha diisiinmemiz gerektigi inanci icindeyim. Bu nedenle
konusmamin gercevesini tlkemizin depremselligi ve bu kapsamda yapi-
lan veya yapilmasi gereken calismalara bir miktar ayiracagim. Degerli ka-
tilimcilar dogal afetlerin olma sikhigi ve etkileri g6z éniinde bulundurul-
dugunda tlkemiz diinya Uzerinde dogal afetlerin etkilerini en fazla
yasayan (lkeler arasinda yer almaktadir maalesef. Tirkiye uluslararasi
afet istatistiklerine gére 1994 ve 2003 yillart arasinda afetlerin neden
oldugu ekonomik kayiplara gore tiim diinya {ilkeleri icerisinde besinci
sirada yer almaktadir. Her yil 6000-7000 konut hasar gérmekte ortalama
bin vatandasimiz hayatini kaybetmektedir. Son yillarda tiim diinya da
hizla artan felaketler ¢ok genis alanlarda biytik tahribatlara yol agmakta-
dir. Ulkemiz de diinya tistiindeki cografi konumu ve jeolojik yapist itiba-
riyle maalesef bu tiir dogal afetlerden en fazla etkilenen tilkeler arasinda-
dir. Bugiine kadar meydana gelen afetlerde can ve mal kaybina gore
deprem afeti tilkemizde tiim afetler iginde %61'lik bir oranla birinci sira-
dadir. Depremin nedenli biiytk bir tehlike oldugunu ifade eden bir bagka
veri ise tlkemizin maalesef %84 'tintin birinci, ikinci ve i¢lincl dereceli
deprem bolgesi kusaginda olmasidir. Bu bolgelerde yasayan niifus ise
asagl yukari tilkenin 9%85'idir. Son yillarda meydana gelen dogal deprem
felaketleri depreme kargi uygun tedbirler alinmasi ve felaketi en az can ve
mal kaybiyla atlatabilmek igin cok yogun caligmalarda bulunmanin ve
somut kokli tedbirler alinmasinin gerektigini bir defa daha ortaya koy-
maktadir. Depremin meydana gelmesini énlemenin imkani bulunmadigi-
na gore, deprem ile birlikte yagsamak zorunda oldugumuza gére deprem-
lerin menfi tesirlerinden en az zarar ile kurtulabilmenin yollarini bulmamiz
mutlak bir gerekliliktir. Depreme karsi alinmasi gereken tedbirler ve bu
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hususta yapilacak islerle ilgili olarak toplumumuzun her kesiminin rol ve
gorevleri bulundugu da aciktir. Deprem degisik kurumlarimizca bitiin
yonleriyle yeterli tecriibe ve bilgi birikimine sahip bulunan ve 6zellikle
son yillarda yasadigimiz aci tecriibelerden dersler alinmasini gerektiren
cok énemli bir olaydir. Bu husustaki deneyim ve birikimlerimizden fayda-
lanarak toplumumuzun deprem karsisinda daha da bilingli kilinmas igin
cok ciddi gbérev ve sorumluluklar altinda oldugumuzu bir kere daha be-
lirtmek isterim. Bayindirlik ve Iskan Bakanligi olarak yukarida kisaca ifade
edilen anlayis igerisinde tiniversiteler, kamu kurum ve kuruluglari, géndillt
sivil toplum kuruluslar ve ilgili diger kisilerin genis katilimiyla bilindigi
lizere deprem konusunda nelerin yapilmasi gerektigini tartismak tzere
30 Eyltl - 1 Ekim 2004 tarihleri arasinda deprem strasi dizenledik.
Strada alinan kararlar, ortaya konulan goriisler, bilgiler, tavsiyeler ve tek-
lifler deprem ile ilgili olarak yapilacak faaliyetlerimizin yeni hedeflerimizin
belirlenmesine ¢ok yararl katkilari ile yeni bakis acilari saglamis ve calig-
malarimiza da 1gik tutmustur. Deprem S(rasi kararlari gercevesinde 6n-
celikli olarak mevzuat diizenlemeleri ¢alismalarina basladik. Bu kapsam-
da yapilarin hangi temel gereklere gore tasarlanarak inga edilmesi
gerektigine dair kurallarin bir hukuki ¢ati altina toplanmasi amaciyla yapi
kanunu hazirlanmasi galismalarina baglanmistir. Mimarlik ve Miithendislik
Hakkinda Kanun, imar Kanunu, Afetler Kanunu, Yap! Denetim Kanunlari-
nin revizyonu galismalari da su anda hizla stirdirtlmektedir. Ayrica imar
ve yapilagsma sistemine katki saglayan Dogal Afetler Sigortasi DASK ve
Yetkin Mithendislik Kanunu gibi mevzuatlarin hazirlanmast igin ilgili ku-
rumlarla yapilmakta olan galigmalarimiz bir taraftan devam etmektedir.
Ulkemiz igin biiyiik eksikligi duyulan Giiglendirme Yénetmeligi cikartila-
rak uygulamaya girmistir. Altyapilar ve karayolu yol boyu mihendislik ya-
pilar igin Afet Yonetmelikleri hazirlanmistir. Kat Miilkiyet Kanunu, Yapila-
rin Yangindan Korunmasina dair Yonetmelik yeniden dlizenlenerek
yurirlige konulmustur. Yalitim Yonetmeligi ise yeni ilgili yapt mevzuati
kapsaminda yerini almig bulunmaktadir. AB mevzuati olan yapi malze-
meleri direktifinin galigmalari ise su anda tamamlanmig bulunmaktadir.
Bakanligimiz bir taraftan bu mevzuat diizenlemelerini gergeklestirirken
diger taraftan da zarar azaltma cabalarini yogunlastirmistir. Bu kapsamda
yapilan caligmalara ana bagliklar altinda baktigimiz zaman afet yonetimi
gercevesinde zarar azaltma, hazirlikli olma ve iyilestirme asamalarini bir
plana baglayan afet yonetimi stratejik plani calismalarinda nihai agsama-
ya gelinmistir. Ulusal sismik agin gelistirilmesi kapsaminda bakanligimiz
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veri kalitesi yliksek gercek zamanl 19 adet genis band istasyonun alimini
yaparak Turkiye'nin ilk uydu iletisim Ttrkiye ulusal sismik ag sisteminin
geligtirilmesi projesini baglatmistir. Depremde riskli alanlarin belirlenme-
si ve gerekli dGnemlerin alinmasi icin biitiinlesik afet tehlike haritalari da
su anda arkadaglarimiz tarafindan hazirlanmaktadir. Bir diger dnemli pro-
je ise deprem tehlikesi yiiksek olan kirsal alanlardaki konutlarin rehabili-
tasyonu projesidir. Diinya bankasindan temin edilen 400 milyon ABD
dolari ile hastane, yurt, okul gibi kamu binalarini giiclendirme caligmala-
rt da hizla devam etmektedir. Bir yandan tilkemizdeki yapi kalitesinin iyi-
lestirilmesi 6te yandan ingaat sektoriintin dis pazarlarda rekabet glictini
artirabilmesine yonelik tedbirler alinmasi afet gergeginden hareketle yapi
gtivenligi olarak proje yapim hizmetlerinin ytiriitilmesi ve denetlenmele-
rine iligkin ilke ve standartlarin belirlenerek buttinlik icinde gerceklesti-
rilmelerinin saglanmasi mekansal strateji planlamasini da kapsayacak
olan fiziki planlamaya iligkin kurallar ile arazi kullanim politikalarinin
olusturulmasi ve bunlarin uygulanmasi, denetlenmesi ile ilgili caligmala-
rimiz bir taraftan yUrttilmektedir. Tabi bunun yani sira bakanhigimiz ola-
rak en son yaptigimiz ve su anda galismasi devam eden énemli bir konu
var. Simdi yapt denetim yasasinin igerisine igin basindan beri 4708’e si-
gortacilik sistemini de igine almak istiyorduk ama maalesef bu galigma-
larimizda pek fazla yol alamadik. Bu bize neyi getirdi sigorta sirketlerimiz-
le yaptigimiz goriismelerde sigorta sirketlerinin  ekseriyeti = size
miteahhitlerinize glivenmiyoruz dediler. Onun i¢in de bu sigorta sistemi-
nin igcine girmek istemiyoruz dediler. Bizim miteahhitlerimize neden gii-
venmiyorsunuz ¢linkl biz daha dogru diizglin miiteahhitligin tarifini ya-
pamiyoruz. Simdi bakanlik olarak bu 6nemli ¢alismayi baglattik degerli
arkadaglar. Miiteahhit kim olmali, miiteahhit ismi ne olmali ¢tink{i millet
olarak biz dogustan zaten miteahhit bir milletiz. Hepimiz ingaatgiyiz
ama bunun bir sisteminin olmasi lazim. Bugiin 6zel hastane aciliyor. Ozel
hastane agiliyor ama finans sahibi 6zel hastaneyi agiyor ama o ¢zel has-
tanenin baghekimi doktor. Simdi bizde ayni seyi sdyliyoruz bir kere tek-
nik adam olmasi gerektigi inanci igerisindeyim. Bugiin insaat isi yapan
kisi mutlaka teknik adam olmalidir. Diinyanin her yerinde bu is boyledir.
Finansorlerde bu isi yapabilir ama onunda kaidesinin kurallarinin belir-
lenmesi lazim. Bir sirket eSer ingaat yapacaksa yaninda calistiracagi ak-
torlerinde tamamiyla net olarak belirlenmesi lazim. Bizim de buna, bu
sekilde bu diizenlemelere yardimci olmamiz lazim. Aksi takdirde bu gor-
diglimiz carpik yapilagmayi hicbir sekilde diizeltemezsiniz. Bakiniz de-
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gerli arkadaglar deprem olan yerlere gidiyoruz 99'dan bu yana bu isin
icerisindeyiz. Biz de bilmiyorduk. 99'da miistesar yardimcisiydim Bayin-
dirlik ve Iskan Bakanliginda. O giin deprem oldugunda ne yapacagimi
ben de bilmiyordum. Benim bakanimda bilmiyordu, mistesarim da bil-
miyordu. Biz orada &grendik ne yapilacagini, ne yapmamiz gerektigini.
Oysa bunlarin hepsinin daha énceden bilinmesi gerekiyordu. Ama simdi
Allah korusun boyle bir sey oldugu zaman nispeten daha tecriibeliyiz.
Bakin ondan sonra yasadigimiz depremlerde 99 depreminde yaptigimiz
konutlari 6 ay gibi kisa bir zamanda yaptik. Ondan sonra Erzurum, Hak-
kari ve Agri'da 3 ayda yaptik. Ve ben eminim ki orda 6,5-7 siddetindeki
depremde bizim yaptigimiz konutlarda sikinti yagsamayiz. Clinki bizzat
basinda bulundum temelinden yapilisina kadar her seyi bizzat denetle-
dik bakanlik olarak. Ve benim icim rahat. Ve gece telefonum galdigi za-
man, Afet Isleri Genel Miidiirliigii beni aradigl zaman hoplayarak yerim-
den kalkiyorum. Eyvah diyorum ne oldu? 4,3 ama millet sokakta. Bize
gelen haberlere gore 4,3'te millet sokakta. Japonya’da 7,2'de millet evin-
de musil migil uyuyor. Niye? Clinki millet yapisina gtivenmiyor. Her sey-
den dnce depremde her zaman sdyliiyoruz depremler insanlar éldtirmti-
yor kendi elimizle yaptigimiz yapilar éldiriyor. Ve biitiin bunlara ragmen,
her seye ragmen gittiginiz yerde depremle karsilastiginiz zaman biz yine
birgok sekilde goriiyoruz ki belediyelerin birtakim yetkilerini almak lazim.
Bilhassa imar konusunda. Simdi bunlari séyledigimiz zaman kiyamet ko-
puyor. Ama gergek bu gittigimiz zaman deprem bdlgelerinde higbir bele-
diye bagkani ortada yok. Kim verdi bunlari. Bu kadar yapiyr kim ytikseltti.
Bugiin gidelim yine Marmara’ya bizim ada ve parsel bazinda yaptigimiz
galigmalar var depremden sonra. Dedikki biitiin etitler yapildiktan sonra
parsel bazina indirdik bunlarl. Ona gore burada imar izni vereceksiniz
ama buglin gidin eskiden yikilan yerlerde yine ayni binalar goriiyorsu-
nuz. Istediginiz kadar kanun cikartin, istediginiz kadar yonetmelik cikar-
tin eger buna inanmiyorsak, eger bunun herhangi bir tarafindan donti-
yorsak higbir sey yapmamiz mimkiin degil. Bu carpik yapilasmayi, bu
carpik kentlesmeyi her zaman yasariz. Istanbul gibi bir sehir, Tiirkiye'nin
en 6nemli sehri su anda %80 ruhsatsiz binalarla karsi karsiyadir. Ve birta-
kim galismalar yapacaksiniz. Diyoruz ki belediyelere bize konut envante-
ri verin. Ne kadar konut var? Ama bu gline kadar da dogru dirlist cevap
alamiyorsunuz. Bu da maalesef ac1 bir gercek. Obiir taraftan yapr dene-
tim sistemini getirmisgsiniz. O sistem kendi arkadaslarimiz meslektaglari-
miz bazi sikintilarla karsi kargiyalar ve onlari diizeltmeye calisiyoruz. Nis-
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peten 99'dan sonra yapi 2002'den sonra yapi denetimi getirdikten sonra
nispeten binalarda bir iyilesme var bunu gériiyoruz. Ctink biliyorlar ki
bir denetim var. Biitlin bunlarin yapilmasi lazim. Biitin bunlar neyi gos-
teriyor? Depremin (ilkemizdeki bundan sonraki Allah korusun biytik
depremlerde ne yapacagimizi, ne yapmamiz gerektigini acaba biz biliyor
muyuz, bilmiyor muyuz? Bunu da tartigsmamiz lazim. Evet haziriz. Birta-
kim caligmalar yaptik. Giiglendirmeler yaptik ama biz bunu kamu binala-
rinda yaptik. Esas olan 6zel yapilarin durumu. Yani buglin kamu miteah-
hitlerini de biz biliyoruz. Kamu muteahhitleri bizim bakanhigimizin
envanterleri icerisinde ama 6zel miteahhitlerin 6zel yapi yapanlarin hig-
bir seyini bilmiyorsunuz. Bir kere bunlarin belirlenmesi lazim. Bizim en
onemli konumuz bu tip deprem kusag icerisindeki 6zel yapilarin duru-
mu. Onu ancak nasil anliyorsunuz? iste 6,1'de bir bakiyorsunuz 700 tane
konut yikiliyor. Evet ben daha fazla konugmami uzatmak istemiyorum.
Bugtin 6gleden sonra bildigim kadariyla Deprem Merkezi agiliyor. Onu da
ben simdiden kutluyorum. Ve ingallah bu konuda deprem konusunda ba-
kanlik olarak biz gerekli galigmalari miimkiin oldugu kadar yapmaya gali-
styoruz ancak bildiginiz gibi bir otorite eksikligi var. Bu otorite eksikligi de
nereden kaynaklaniyor onu da ben tam olarak ¢6zmiis degilim. Ctinka
evet bu yerle ilgili bazi galismalar var. Deprem konseyleri var bildiginiz
gibi bir kismi kaldirdik bir kismi bizim bagkanhgimizda yapilan Afet Ust
Kurulu var bunlar da simdi pek ¢alismiyor. Clinki yeni bir sisteme giriyo-
ruz. Yani Afet Isleri Genel Miidiirliigii, bildigim kadariyla Acil Yardim Genel
Mudiirligi ve Sivil Savunma Genel Mdirliigt yapilan son galigsmalarla
birlestiriliyor. Ve yeni bir otorite ortaya ¢ikacak. Yalniz tabi benim énemle
lizerinde durdugum konu bu igin ciddiyeti devam etmeli. Amerika'y1 ye-
niden kesfetmemek lazim. Eksikler varsa onlari tamamlayalim. Bugiin
Afet Isleri Genel Miidiirliigii Tiirkiye'nin afet konusunda en etkin genel
muddrliiklerinden bir tanesi. Her tiirli aktor icerisinde jeofizikgisinden,
jeoloji miihendisinden, afet miihendisinden, deprem miihendisinden
her sey var icinde. Bunu iyi degerlendirmemiz gerektigi inanci icerisinde-
yim. Yeniden kurabilirsiniz. O sistemi oturtmak Ttirkiye'deki en énemli
konulardan birisi koordinasyonu saglamak. Benim bagkanligimda topla-
nan 16 mistesarin iginde oldugu bir kurul maalesef bir kere toplandi.
Onceden bu kurul afetlerden sonra toplanan bir kuruldu. Ben ilk defa
afet dncesi topladim ki bdyle olmasi gerekiyordu. Neden? Ciinki ne ya-
pacagimizi bilelim. Her kurum ve kurulus afetlerde yapacagi isi bilse za-
ten baska bir sey yapmaya aramaya gerek yok. Herkes gorevini yapsa bu
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sikintilar ortada kalmaz. Konutlar bitirdik Bingdl’de Enerji Bakanligi'na
dedik ki elektrigini bagla benim ddenegim yok diyor. Depremin altinda
hepimiz variz her bakanlik var. Hepimiz ayni sekilde esit miktarda calig-
mamiz gerekiyor. Ama maalesef koordinasyonu saglayamiyorsunuz. In-
sallah bu son yapilan olugsumda bu koordinasyon bu otorite saglanir ve
éniimiizde saglikli kosullar ve ona gére calismalar olur. Universitelerimiz
ayni sekilde bir otorite halinde ¢linki biitiin diinya lkelerinde depremde
bir otorite var her sey oradan yoénlendiriliyor. Biz halen merkezden mi
yapalim yerelden mi yapalim bunlarin tartigmasi igerisindeyiz. Ben hepi-
nize gok tesekkiir ediyorum, saygilarimla.
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ANKARA ve CEVRESININ DEPREM
KAYNAKLARI

Prof.Dr.Ali KOCYIGIT"

Sayin Miistesar, Sayin konuklar. Gazi Universitesi'nin diizenledigi
Ankara’'nin Depremselligi ya da Deprem Tehlikesi etkinligine hog geldiniz.
Bu énemli bir gelisme. Artik deprem sorununu en azindan tek bir nokta-
dan degil cok daha degisik noktalardan katkida bulunma cabasinin bir
gostergesi. Bu nedenle ben bu etkinligi diizenleyen arkadaglarimiza son-
suz tesekkiirlerimi sunuyorum. Genelde Ankara ya da I¢ Anadolu Bélgesi
sakin bir yer olarak bilinir. Tabi bu yanls olarakta insanlarin bellegine
kazilmis durumda ama zaman iginde bu yanligliktan kurtulacagimiza ¢ok
eminim. Bu yanhsligin nedeni dogal olarak Turkiye'ye yer bilimlerinin gir-
mesinin ¢ok ge¢ olmasi. Sonugta Tiirkiye'de yerbilimlerinin gegmisine
baktigimiz zaman 70 yili gegmiyor. Ama 70 yilda bu konuda ¢ok atilimlar
yapildigi bir gercek. Bu bosluk ¢ok kisa zamanda dolduruldu. Ve su anda
Tirkiye'nin her tarafini en azindan genel hatlar ile biliyoruz. Deprem ol-
gusunu anlayabilmek i¢in deprem kaynagini bilmek gerekiyor. Genellikle
herhangi bir kayit istasyonundan ulusal ya da uluslararasi bir deprem du-
yurusu yapildiktan sonra esas telag baglyor. Nerede basliyor iste deprem

" Bu bslim Sayin Prof.Dr.Ali Kogyigit'in sunumu sirasinda yapmig oldugu konusmanin
band kaydi ¢éziimidur. Metnin sonunda sunuda kullanmig oldugu slaytlar verilmistir.
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kaynagini bilmedigimiz zaman baslyor. Halbuki Ttirkiye'deki deprem kay-
naklari, deprem bolgeleri 6zellikleri bilinse depremlerin nerede olacagini
da biliriz. Dolayisiyla herhangi bir kayit ya da duyuru aninda bu depremin
nereden kaynaklandigini ¢cok kisa zamanda algilariz oraya kosariz daha
ileri bir asama igin. Yani deprem kaynagini aramayiz. Su anda ya da ¢ok
kisa stire 6ncesine kadar deprem oldugunda ilk yaptigimiz iglerden bir
tanesi deprem kaynagini aramakla gegiyor. Bu bosa giden zaman. Burada
g6rdliglintiz harita Tirkiye'deki Gi¢ tane ayni zamanl es zamanl olarak
Tiirkiye'yi etkileyen aktif tektonik bolgeleri gdsteriyor. Iste burada sariyla
gordiigliniiz alan burasi genigleme bolgesi. Bu alan icerisinde bir deprem
oldugu zaman biz sunu bilecegiz. Burada depremler normal faylardan
kaynaklanir. Bu % 99 boyle. Hemen mavi ile Kuzey'e ve glineye gittigimiz
zaman burada olusacak bir depremin kaynagi sikismadir bunu bilecegiz
dolayisiyla cekmeyi karakterize eden fayi bilmemiz lazim. Yada sikigmayi
karakterize eden fayi bilmemiz lazim. Diger iki renk su ve bu renk ise bu
alanda bir deprem oldugu zaman biz sunu bilecegiz. Buradaki depremler
dogrultu atimli faylanmadan kaynaklaniyor. Bu amagla bu noktay1 size
gOsteriyorum. Burada hakikaten Ankara’yi merkez kabul eden 200 kilo-
metre ¢apli bir daire ¢izdigimiz zaman demek ki Ankara’da olusacak dep-
remlerin kaynag %90 oraninda dogrultu atimli faylardan kaynaklaniyor
olacak. Bu gerek arazi caligmalari gerekse simdiye kadar olusmus dep-
remlerin odak mekanizmasi ¢éziimlerinden ¢ok kolayca anlasiliyor. Bu
harita surada Ankara asagi-yukari 200 kilometre capli bir daire seklinde
degil ama bu alan icine merkezi Ankara olan 200 kilometre capli bir daire
sigdirmaniz miimkiin. Iste Ankara bdlgesindeki dnemli deprem kaynakla-
rinin gok ¢ok basitlestirilmis bir haritasini gdriiyoruz. Buna sismotektonik
harita da diyebiliriz. Clinkii bu kaynaklardan 1900 ile gliniimiize kadar
yani iki Gi¢ glin 6ncesine kadar 15 Mart’a kadar olusmus olan depremlerin
de odak mekanizmasi ¢oziimlerini gériiyoruz. Burada basta asagi-yukari
soyle bir dogu-bati ¢izgisi cizersek stte kalan kisim ile bu dogu-bati giz-
gisi altinda kalan kisim ok &nemli ayricalik gdsteriyor. Ustte gdrdiigiiniiz
gibi su bolge, su alan agagi-yukari su ydnde kuzeybati-glineydogu yoniin-
de su anda bir sikisma etkisi altinda. Altta kalan bolge ise asagi-yukari
kuzey-giiney yoniinde bir aktif sikisma etkisi altindadir. Demek ki burada
Ankara bolgesi iki ayri stres geriliminin ayni anda es zamanli olarak etkisi
altinda. Buna bagli olarak faylar ve faylar tizerindeki devinim sonucunda
olusan depremlerin etkisi altinda. Buna karsilik olarak daha kuzeyde he-
pimizin artik iyice ezberledigi Kuzey Anadolu Fay Sistemi var. Kuzey Ana-
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dolu Fay Sistemi doguda Van Goéli'nden Yunanistan’a kadar uzanan
asagi-yukari 1700 kilometre uzunlugundaki bir hat ve bu ana kadar bile-
bildigimiz 8 biiytikliglinde deprem yaratmig oldugu. Yani bu fay 8 biytik-
liglinde deprem yaratma, yaratabilme potansiyeline sahip. Bu depremle-
rin, bu hattin Ankara'ya uzakligr 110 kilometre. Bu hat 8 buytikliglinde
deprem Uretebilir ve 8 buytkltigiindeki bir deprem 110 kilometre uzakli-
gindaki Ankara'yi dolayli olarak etkileyebilir. Bunun digina baktiginiz za-
man bu ana sistem ve agagi-yukari her 300 yilda bir biiylik deprem tret-
me, yikicl deprem {iretme potansiyeline sahip. Bir bagkasi buradan
baglayarak tek tek su hatlari anlatacagim cok kisa olarak bir 6zet gecece-
gim. Buradaki her ¢izginin en azindan birkag kilometre geniglikte bazan
10 kilometre genigliginde makaslama zonu yamulma zonu oldugunu bile-
lim. Iste bunlardan en yakini herkesin bildigi 2000 yilinda Cankiri’'nin Orta
ilgesinin hemen batisinda olan bir deprem. Orta depremi. 6 Haziran
2000’de 6 buytikliginde bir deprem oldu. Ve bu depremden sonra hatir-
layacaksiniz gerek artci gerekse 4 ile 5 arasinda ¢ok sayida ayni hat tize-
rinde depremler meydana geldi. Bu hatta baktiginiz zaman bu noktadan
Cerkes'ten asagi-yukari bu kisim Cubuk yani Esenboga havaalanina ka-
dar bu hat oraya kadar uzaniyor. Ve bu alan tizerinde kisaca etkinlik de-
vam ediyor. Iki ayda bir, {i¢ ayda bir bu béliimde 4 biiyiikliigiinde ya da 4
bucuk buytikligtinde deprem olmaya devam ediyor. Bakin bu depremler
bu hat Gizerindeki depremler. Bir bagka aktif deprem hatti ya da deprem
kaynag asagi-yukari Ankara'nin 70 kilometre kuzeybatisindaki Ankara-
Istanbul otoyolunun da gectigi Camlidere barajina da ¢ok yakin gecen
Celtik fay kusagi. Bu fay su alanda, Kizilcahamam’dan Beypazari'na kadar
uzanan yaklagik 70 kilometre uzunlugunda bir hat. Burasida aktif bir dep-
rem kaynagi. Hatirlayacaksiniz 2000 yilinda Urug'ta surasi Gudl Urus 4,4
blytikligiinde bir deprem oldu. 40 tane betonarme bina ciddi hasar gor-
dii. Unutmayin 4,4 hadi yanls olsun 4,8 olsun. Demek ki buradaki yapi
stogu buradaki deprem kaynagi ile higbir iligki kurmadan yapilmis. Bunu
ancak bdyle agiklayabilirsiniz. Demek ki burada herhangi bir aktif fay,
yada bir deprem kaynagmin bulunup bulunmadig kimsenin umurunda
degil. Clinkl 40 tane en azindan betonarme bina hasar gorebiliyorsa o
zaman bdyle bir deprem kaynaginin burada dikkate alinarak yapildigini
soylemek miimkiin degil. Efendim bir bagkasi daha glineye gidecek olur-
sak gurada, burasi Ayas. Ankara’'nin asagi-yukari 50 kilometre kuzeybati-
si. Ayas'tan gecen yine surada goérdiigiiniiz gibi yine benzer bir noktada
yine bir bagka fay kusagi var. Bu da aktif bir fay kusagl. Hemen onun biraz
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dogusuna gececek olursak burasi Haymana'nin glineybatisi ya da Ilicak
diizligt denen bir bdlge. Haymana Ankara’nin agagi-yukari 75-80 kilo-
metre glineybatisindaki énemli bir yerleske alanimiz. Bunun hemen bati-
sindan gecen sonra Temelli'ye oradan Malikdy'e ve burada Ankara sana-
yi bolgesi var sonra Yenikent’'e geliyoruz. Hemen dogusunda Sincan.
Buradan Mirted Kazan ilcesine kadar devam ediyor. Asagi-yukari kesik
kesik de olsa bir baska aktif deprem kaynagi da bu alandaki deprem kay-
nagi. Sonra bu iki kaynak goérdtigtiniiz gibi Cankirt Orta’dan gelen kaynak-
la birbirine baglaniyor yani enerji transfer ediyor. Bu hat tizerinde 5 ile 2
arasinda ¢ok sayida deprem var. Bir bagkasina gecersek daha doguya
dogru &érnegin Ankara'nin giineyine dogru gidersek Elmadag-incirli kis
sporlari igin zaman zaman gidiyoruz oraya, 6rnegin burada su kesimde
gordiiglintiz gibi kuzeydogudaki Elmadag ilgesi ile glineybatida yaklagik
olarak su kesimde yine 60 kilometre uzunlugunda bir bagka fay kusagi var
lizerinde ¢ok sayida deprem var ve su anda aktif bir fay kusagi. Ankara’ya
asagl-yukari 35 kilometre uzaklikta bir hat. Buranin hemen dogusuna ge-
gersek biraz daha dogusuna gegersek, yani Ankara'nin 60-65 kilometre
dogusuna gidersek iste surada gérdiigtimiiz bir bagka fay kusagi var. Ba-
laban cayi ve vadisi bu fayin énemli kollarindan bir tanesi. Ve bu alanda
kirmizi ile gosterdigimiz su alan dort tane kirmizi nokta var. Burasi Afgar
yani gerek 2005 yilindaki 5,2 buytkligindeki deprem gerekse 20 Aralik
2007, 27 Aralik 2007 ve 15 Mart 2008'deki depremlerin olustugu yer. Bu
harita tabi ¢ok basit oldugu i¢in bu haritada bu depremlerin timintn
kaynagini gbremiyorsun. Ayrintili haritalarda bu depremlerin hangi faylar-
da olustugu belli. Bu bolgedeki depremlerin odak mekanizma ¢oziimleri
faylarin mekanizmalar hakkinda bilgiler veriyor bize. Bu bdlge aktif ola-
rak kuzey-gliney sikismasi altinda. Surada 33 kilometre uzunlugunda bir
gizgi var bir bagkasi da bu. Kesisen iki hat. Bu alanin hemen dogusuna
gectigimiz zaman en glineyde Kesik Koprl asagi-yukari su alan. Orada
Kesik Kopri baraji var. O barajdan Ankara’ya su getiriliyor hemen kuze-
yinde Kirikkale. Bu fay 140 kilometre uzunlugunda. Bunun kuzey-
glineydogusunda bir bagka aktif fay kusagi var. Kesik Koéprii aktif fay ku-
sagl dedigimiz. Bu da asagi-yukari Ankara’ya 90-100 kilometre uzaklikta
bir hat. Buradan biraz daha giineye indigimiz zaman batida Bursa'dan,
Bursa Inegdl'den doguda Sultan Karapinar’a kadar uzanan yaklasik 470
kilometre uzunlugunda 30 kilometre genisliginde bir bagka aktif fay kusa-
81 daha var. Onlardan ¢ok ¢nemli iki tanesi o kusagl temsil eden aktif
faylar burada gdsterildi. Bunlardan bir tanesi kuzeyde olan Yeniceoba fay
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kusagi, bir bagkasi ise Cihanbeyli fay kusagi. Bu fay kusaginin batida olan
kesimi animsayacaksiniz 1956 yilinda 6,4 biytkligtindeki Eskisehir dep-
remini tiretti. Hemen surada 13 Aralik 2007'de Agik Kuyu'da 4,8 buytikli-
gtinde bir deprem oldu. Bu deprem su alanda 20 Aralik 2007, 27 Aralik
2007 Afsar Bala depremlerinden hemen 6nce oldu. Bu etkinligin artcila-
rina baktigimiz zaman kuzeye dogru ilerliyordu zaten. Yani bir bakima
burada bekledigimiz 500 yillik depremlerin énciist 6zelligindeydi. Demek
ki Eskigehir fay sistemi dedigimiz ve en azindan 3 tane buytk fay kusagin-
dan olusan bu aktif hat Ankara’ya 60 km mesafede ve Ankara’y1 dolayl
olarak etkileyebilecek bir hat. Bir baskasi ise hemen burada Ankara’dan
Cihanbeyli Konya anayolunda giderken agagi-yukari Cihanbeyli'yi geger
gecmez bir aktif fay kusag iginde gidersiniz ama farkinda olmayabilirsi-
niz. Bolluk golii var. Gergekten Bolluk Greten bir yer burasi. Burasi da bir
baska aktif hat. Burada &zel bir noktayr sdylemek istiyorum. Ozel nokta
su, surada Cihanbeyli ilgesi ve ¢ok sayida belde. Belki 25'in tizerinde bel-
de ve kdy su hattin izerinde. Bu aktif bir fay. Mithendislikte aktif fay: ta-
nimlarken sunu kullaniyoruz. Son 10 bin yilda etkin olmus faylara biz
aktif fay diyoruz. Cihanbeyli'nin 4-5 kilometre dogusunda Holosen yagh
sedimanlari bu fay kesiyor ve asagi-yukari bazi yerlerde bir metreye kadar
atimi var. Yani aslinda burada tarihsel dénemde bir deprem olugmus en
azindan 7 biytkliginde bir deprem. Su anda burasi 6nemli bir sismik
alan. Burada deprem olma olasiligi ¢ok ytiksek. Buradan doguya gectigi-
miz zaman genellikle bu alan pek fazla bilinmez. Sadece deprem bolge-
leri haritasina bakti@imiz zaman onu hazirlayanlarin biriside benim. O
zaman bu haritalar yaptigimiz zaman bu bilgilere sahip degildik. Bu hari-
taya baktiginiz zaman haritanin surasinda sicak nokta gibi bir kirmizi bol-
ge var. Onun nedeni 14 Nisan 1938 yilinda Akpinar'da yani Kirgehir'in
kuzeybatisinda olan deprem. Bu deprem 6,6 biiyiikltiglinde bir depremdi.
Sirf bu deprem nedeniyle burasi birinci derece deprem bolgesi icine alin-
mistir. Halbuki burada goériiyorsunuz ki 6,6 biiytkligiinde bir deprem
iretecek cok sayida fay oldugunu, buranin bir sistem oldugunu. Eger bi-
raz doguya gidersek Kapadokya bdlgesine Avanos’tan Kirikkale'ye kadar
175 kilometre uzunlugunda ve su seklide 25 kilometre genisliginde cok
onemli bir deformasyon kusagi var, aktif fay kusagi, sistemi var. Bunun
icerisinde Cicekdagi'ndan gecen bir hat var. 6,6 biiylkligiinde deprem
iretmis. Hemen onun glineyinde Kaman'dan gecen Koprii Kaya'ya kadar
uzanan baska bir fay kugagivar ve en glineyinde ise ginimiizde Kizilirmak 1
kontrol eden ve Kizilirmak tamamen fay Gizerindeki harekete bagl olarak
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yatagini derine kazimis ve fay icine gdmiilmis durumda ve Kizilirmak’in
daha 6nce ¢okeltmis oldugu sedimanlari biz buglin daha yiiksek kodlar-
da taraca olarak gériiyoruz. Ozet olarak Kirsehir fay sistemi en azindan 4
tane fay kusagindan olusuyor ve 7 biytikliglinde deprem tiretme potan-
siyeline sahip. Bunun ¢n kaydi 38'deki deprem. Ama su anda 38 depre-
minin kaynagini herkes bilmeyebilir. Ama ayni btiytkliikte ya da daha bti-
ylik deprem {ireten kaynaklar var. Ve bir bagka fay kaynag Ankara’dan
Adanaya giderken hemen anayol {izerinde ve Tuz gdliine eristigimiz za-
man hemen sol tarafiniza baktiginiz zaman ytiksek bir sarplikla karsilagir-
siniz. Bir bagka deyisle anayol hemen hemen fayin izerinden gidiyor. Biz
fayin tizerinde yiiriirliz ya da aracimizi kullaniriz. iste bu da Tuz géliiniin
Pasadagi yada Kogker'den baglayip Nigde'ye yada Bor ilgesini gectikten
sonra Camardi'ya kadar uzanan yaklasik 250 kilometre uzunlugundaki bir
fay kusagi. Yani buradaki cizgi sadece bir cizgiden ibaret degil. Bunun
tzerinde de ¢ok sayida kiiclik deprem etkinligi var glinimiizde en azin-
dan bin yil burada biyiik deprem olmamis ama 7 blytikliglinde deprem
iretme potansiyeline sahip bu yapi. Yani burasi su anda sismik bir gap
bosluk. Simdi biittin bunlari toparlarsak sunu gériiyoruz. Ankara 4 tane
deprem {reten yani yikict deprem tireten 6 buguk ve lizerinde deprem
treten faylarla cevrili. Ankara kaynagin dogrudan tizerinde degil. Ama
Ankara’ya ¢ok yakin olan 6 ve daha biiyiik deprem tretebilecek cok sayi-
da aktif fay, kaynak var. Bunlar yasiyoruz. Iste en son yasadigimiz Bala
civari, hemen tizerindeki Cubuk civari. Buna benzer ¢ok sayida fay var ve
her an aktif hale gelebilir. Simdi bu harita bize sunu séyltiyor. Ankara her
ne kadar dogrudan yikici deprem tiretecek aktif faylar Gizerinde olmasa da
bu aktif faylarda olugabilecek depremlerden etkilenecektir. Yani bu faylar-
dan kaynaklanacak depremlerin dolayli etkisi altindadir. Bu ne demek
dolayl etki? Yani buradan c¢ikacak enerji Ankara’'nin altindaki zeminde
kuvvetli yer hareketini biiyliteceginden bu zayif yer tizerine kurulu yapilar
deprem tehlikesine agik demektir. Dogrudan etki ne demektir? Dogrudan
etki fayin Gizerindeyseniz, yani bir yerleske dogrudan fayin izerindeyse o
fayda bir deprem kaynaklandigi zaman o fay tizerindeki hareket nedeniy-
le yanal hareket ya da diisey hareket nedeniyle o fay tizerindeki yapilar
yerdegistirir yani dogrudan yikilir ya da hasar gortir. Halbuki Ankara dog-
rudan degil ama dolayli olarak yani oradan gelecek enerjinin, kuvvetli yer
hareketinin Ankara'nin altindaki zemini blytitmesi ile hasar gdrmesi de-
mektir. Simdi buna birkag 6rnek verelim. 1938 Kirsehir-Akpinar depremi.
Depremin odagi burasi. Buranin Ankara’ya uzaklig yaklasik 100 kilomet-
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renin biraz izerinde. Bu essiddet haritasi goérd{igiintiz gibi Ankara 6 ile 5
arasinda. Akpinar ya da Akpinar depremini olusturan kaynaktan olusacak
depremin Ankara'ya etkisi 5 ile 6 siddeti arasinda. Bu biiytkligin degil
hasarin derecesidir. Bir baska depreme bakacak olursak burada 1943
depremini goriiyoruz. Bu deprem az 6nce anlattigim Kuzey Anadolu Fay
Sistemi’'nden kaynaklaniyor. Yaklasik olarak doguda Erbag'dan batida
Bayram Oren’e kadar uzanan bir hat {izerinde. 200 kilometrenin tizerinde
ylizey kirginin olustugu 7'nin Gizerindeki bir deprem. Bu depremin biiytik-
ligt her ne kadar 7,3-7,2 gibi belirtilmis olsa da bu deprem en azindan
7,8 blytkligiinde bir deprem. Simdi bu deprem Ankara'yi ne kadar etki-
ler. Ankara burada. Iste bakacak olursak Ankara o kaynaktan olusacak bir
depremde bu deprem 7,8 bile olsa Ankara’daki siddeti 5 ile 6 arasinda
olacak. Bir sonraki deprem 1944. 1944’te cok dnemli deprem. Kuzey
Anadolu Fay Sisteminin hemen bati ucunda olusmus ve Bolu'ya kadar
gitmis ve asagi-yukari 180 kilometre uzunlugunda bir kirik olugturmus. Bu
deprem Ankara'yi ne siddette etkiler. Asagi-yukar 5 siddetinde Ankara’yi
etkileyebilir. Ya da etkilemigtir. Simdi bu da en son depremlerden bir ta-
nesi. 2000'de olan deprem. 6 Haziran 2000’de olan deprem. Bu Kuzey
Anadolu Fay Sistemi'nin bir 68esi bir fay. Kirmiziyla gdsterilen. Bir diger
deprem sirasinda olusan etkin hale gelen fay segmenti burada. Daha
sonra bu segmentin glineye dogru hareket ettigini gériiyoruz. Simdi bu-
rada baktigimiz zaman yine Ankara 6 buytkligiindeki bir depremden
asagi-yukari 5-6 arasinda bir siddetle etkilenir. Ankara 6 hatta 6 buguk ve
Uzerindeki yikici depremlerden dolayli olarak etkilenecektir. O da
Ankara’nin izerinde kurulu oldugu zeminin niteligindendir. O zaman ze-
mine cok basit olarak bir bakalim. Bunu &zellikle vurgulamak igin yoksa
bu zemin ettdiini gdsteren bir harita degil yani ya da bir zemin sinifla-
masi gosteren bir harita degil. Tamamen Ankara’nin altindaki jeolojik for-
masyonlar nelerdir ok kabaca baktigimiz zaman sunu goriiyoruz. Burada
beyazla gdsterilen alanlar kaya zeminler yani depremin etkisini biytitme-
yecegini diisiindligimiiz ya da hesapladigimiz zemin. Sariyla gdsterdigi-
miz kismen depremi uzaktaki kaynaktan gelecek kuvvetli yer hareketini
kismen de olsa blytitebilecek zeminler. Griyle gosterdigimiz alanlarda
altivyon ya da pekismemis ayni zamanda belli mevsimlerde suya doygun
zeminler. Yani uzak kaynaklardan da olsa kuvvetli yer hareketini biiytite-
bilecek tiirden zemin. Dolayistyla bu tip zemin tizerine insa edilmis yapi-
lar depremden daha ¢ok etkilenecek. Simdi burada tek kirmizi gizgiler
gorityorsunuz. Kirmizi gizgiler aktif faylar. Bunlar depremlerde denenmis
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faylar, tizerinde deprem olmus faylar. Burada goérdiglintiz gibi burasi sik
sik 6zellikle Etlik'te oturanlar, Yenimahalle'de oturanlar, Kegi¢ren’de otu-
ranlar, Hiiseyin Gazi'de oturanlar, Mamak'ta oturanlar hissedecek bu
depremleri hissedecek ama cok kiictik. Burada 6 siddetinde 1700’lerde
bir deprem olmus. Yani burasi aktif bir bolge. Buradaki yerleri saymak is-
temiyorum ama Ozellikle dikkatinizi ¢ekmek istiyorum. Anlattiklarimi
Ozetlemek istersem sunu sdyleyebiliriz. Ankara ve gevresinde yaklasik
200 kilometre ¢apl dairesel alan iginde yikici deprem biyUkligi 6 — 6.5
ya da daha tizerinde yikici deprem tiretme potansiyeline sahip ¢ok sayida
aktif fay var. Ikincisi Ankara kent merkezi yikict deprem tehlikesinin dog-
rudan etkisi altinda degildir. Dogrudan agiklamistim bir kez daha soyliiyo-
rum aktif fay Gizerindeyseniz o faydan deprem kaynaklandigi zaman olu-
sacak yatay ya da diisey hareket sebebiyle onun {izerindeki yapiniz
kayacak ya da agsagl dogru gbcecek demektir. Ama Ankara ili dolayl ola-
rak etkilenecek biitiin bu kaynaklardan o nedir? Uzak kaynaklardan gele-
cek yer hareketi Ankara'nin kurulu oldugu zemin tarafindan biiyttiilecegi
icin yine Ankara’daki yerlesim ve yapilar deprem tehlikesine agik duruyor.
Ankara il merkezi yikict deprem tehlikesinin dolayl etkisi altindadir. Clin-
ki Ankara il merkezinin yaklagik %50’si kuvvetli yer hareketini biiytitme
6zelligine sahip zemin lizerine kuruludur. Ayrica Ankara il merkezi altinda-
ki zeminin buytk bir kesimi su aldiginda sisme, kurudugunda c¢ekme-
daralma &zelligine sahiptir. Bunu zaten deprem olmadigl zaman da bile
yagtyoruz. Ankara’da o kadar ¢ok semt var ki ¢cok yeni yapilmig apartman-
lar daha 3 yaginda 5 yasinda bazen 6 kat 7 kat 10 katli. Zaman zaman
cagrildigimiz igin gidiyoruz bazi apartmanlarin kolonlari ¢atlamig, kirilmis.
Deprem yok daha zeminle ilgili. Benim son &nerim konugmami soyle bi-
tirecegim. Ankara ili ve yakin gevresinin 6nce deprem tehlike haritasi ha-
zirlanmali. Bir bdlgenin ya da bir tilkenin deprem risk analizini yapabilme-
miz igin yani bir deprem oldugu zaman maddi-manevi ne kaybedecegiz
bunun analizini yapabilmemiz igin 6énce o bolgenin aktif faylarina bagli,
zeminine bagli, ayrintili zemin et{idiine bagli bir deprem tehlikesi harita-
sinin hazirlanmasi gerekli. iki, Ankara ili ve yakin cevresindeki her tiirlii
yapilasmada deprem yonetmeligine kesinlikle uyulmalidir. Burada ne ka-
dar anlatirsak anlatalim bu sorunun ana ¢6zimi egitimdir. Eger daha
anaokulundan, ilkokuldan, ortaokuldan itibaren bu konular basit haliyle
anlatilmazsa, zorunlu ders olarak konulmadik¢a zaman zaman konfe-
ranslarda konusmayla bu sorunu ¢c6zemeyiz. Tesekkir ediyorum.
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sonuclar

1- Ankara Ili ve gevresinde (yaklasik 200 km caph
dairesel bir alan igerisinde) yikic1 deprem (Mw >=
6.5) iliretme potansiyeline sahip aktif faylar vardir.

2- Ankara 11 merkezi yikici deprem tehlikesinin
dogrudan etkisi altnda degildir.

3- Ankara Il merkezi yikict deprem tehlikesinin
dolaylh etkisi altindadir.

Ciinkii: Ankara Il merkezinin yaklasik %50, kuvvetli
yer hareketini biiylitme 0Ozelligine sahip zemin
tizerinde kuruludur. Ayrica; Ankara Il merkezi
altindaki zeminin biyiik bir kesimi, su aldiginda
sisme, kurudugunda ise ¢ekme- daralma ozelligine
de sahiptir.

Oneriler

1- Ankara Ili ve yakin gevresinin dnce
Deprem Tehlike Haritas1 hazirlanmali,
daha sonra ise risk analizi yapilmalhdir.

2- Ankara ili ve yakin ¢evresindeki her
tiirlii yapilasmada Deprem
Yonetmeligine kesinlikle uyulmalidir.
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TARTISMALAR

Dr. Ramazan Demirtas’

Hocam tesekkiir ederim. Ankara ve cevresine baktigimiz zaman.
Ozellikle 90-100 km uzaklikta uzunluklart 100-170 km olan faylardan
bahsettiniz. Buna biz deprem mekanizmasi agisindan baktigimiz zaman
(Prof.Dr. Ali Kogyigit: Bunlar fay segmenti degil onu bastan sdyleyeyim.
O verilen uzunluklar fay segmenti uzunlugu degil) Uzunluk olarak soy-
liyorsunuzda bizde deprem agisindan bakiyoruz (Prof.Dr.Ali Kogyigit: O
zaman aydinlatayim o verilen uzunluklar) Hocam yanlis anlagilacak. O
acgidan soruyorum. Yani dolayisiyla boyle bir uzunluk dikkate alindigi za-
man ister istemez 7 nin lizerinde deprem liretme potansiyeline sahip
faylar kargimiza ¢ikiyor. Son birkag bin yila baktigimiz zaman gergi Tuz-
goli fayinin tizerinde bir deprem yok deniyor ama bu konuda elimizde
bir veri yok. Tuzgoli fayi tizerinde boyle bir deprem gérmiiyoruz. Ama
uzunluguna baktigimiz zaman 7 nin izerinde bir deprem tiretme potan-
siyeline sahip oldugunu goriiyoruz. Ancak sizin buradaki faylarda ben
sunu gdérdiim yada siz bunu aktarmadiniz. Deprem tehlikesi agisindan
olaya baktigimiz zaman deprem tekrarlanma araliklari agisindan olaylara
baktigimiz zaman, kayma hizlari agisindan da bir seyler séylemis olsay-
dik. Belki deprem tekrarlanma araliklari agisindan bir seyler séyleyebi-
lirdik. Ornegin Kirsehir-Keskin depremi 6 nokta kiisur 6.6 biiyiikliigiinde
bir deprem. Ama bundan &nce ne zaman Kirsehir’'de bir deprem oldu
derseniz bunun cevabi yok. Yani Tuzgo6lti fayinda en son deprem nedir
derseniz bunun cevabi yok. Dolayisiyla bu tip calismalarimiz olmadig
icin Ankara gevresindeki 70-90 km uzakliktaki faylarda en son depremler
nedir deprem tekrarlanma araliklari nedir. Bu tip calismalar 6zellikle pa-
leosismolojik caligmalar olmadig icin buradaki bir deprem tehlikesinden
bahsedemiyoruz. Bilmiyorum. Gerek Eskisehir — Indnii fayinin Cihanbeyli
yakinlarinda Cihanbeyli'ye kadar gelen orda bir sismik bosluk oldugunu
sdylediniz. Ama biz sismik boglukta sunu biliyoruz. En son deprem ne
zaman olustu, deprem tekrarlanma periyodu nedir? Bunlari sdylemedi-
gimiz stirece bir yer icin sismik boslugu séylemek nekadar dogrudur. Te-
sekkir ediyorum.

" Afet isleri Genel Mudiirliigii
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Prof.Dr. Ali Kocyigit

Hemen yanitlayayim. Simdi buradaki programa baktim. Bu siireye
uymak icin dzetlemeye calistim. Oniimiizdeki hafta jeoloji miihendisleri
odasi tarafindan diizenlenen yillik kurultay var. Orda bir konferans seklin-
de ¢ok uzun bir sekilde bunlar anlatacagim. Yoksa ¢ok seyi hizli gectim.
Hemen yanitliyorum. Simdi anlattigim faylari burada verilen faylarin uzun-
lugu ordaki yamulma deformasyonun uzunlugudur. Bunun icerisinde degi-
sik boyutta yani birkag yliz metreden maksimum 30-40 km uzunlukta fay
segmentleri var. Ayrica bu fay kusaklari icersinde galisma yaptik aktif tek-
tonik acidan. Ortalama olarak ben sunu sdyleyecegim. Burada soziin et-
tigim aktif fay kusaklari tizerindeki yillik kayma hizi, yamulma hizi yamulma
hizi demek daha dogrudur. Asagi yukari I mm ile 8 mm arasinda degisiyor.
Simdi biz Kuzey Anadolu fay Sisteminden sunu ¢ok iyi biliyoruz. Orada
ana fay Uzerindeki kayma hizi yamulma hizi bazi yerlerde 1.8 bazi yerler-
de 2 cm olarak kabul edersek oradan yeni yapilmig olan paleosismolojik
caligmalardan biyiik deprem 7 nin {izerinde depremin yinelenme araligi
asagi yukari 250-300 yilda bir. Simdi burada da eger bizim hesapladigimiz
ve bunlarin hepsi belgeye dayaniyor gdzleme dayaniyor. Once buradaki
hareket 2 — 8 mm arasinda. Demek ki 7 blytikltgtindeki bir deprem oldugu
zaman biz en azindan Kuzey Anadolu Fay Sisteminde 300 yillik bir stirenin
gecmesini bekliyoruz. Clinkii oradaki kayma hizi senede ortalama 20 mm.
Burada 2 mm, 4 mm, 8 mm. Demek ki burada da biz en azindan 900, 1000
yil 1500 yillik bir tekrarlanma araligini biz bu faylar igin s6z edebiliyoruz.
Bu paleosismolojik galismalarda yapilirsa bunlar daha da kesinlik kazanir.
Demek ki burada kayma hizlarini da biliyoruz. Asagi yukari baktigimiz za-
man yinelenme araliklarida cok uzun. Evet bu kadar uzun siire insan bel-
leginde hemen unutuluyor. Evet burada 1070 yilini bildigimize gore 1000
yillik stire gecmis yaklasik olarak. Dolayisiyla buradaki faylarin biytik dep-
rem Uretme ve iretmis olan depremlerin tekrar etme yinelenme stiresi 900
— 2000 y1l arasinda bir siiregtir. Bu 900 yilda olabilir 2000 yilda. Dolayisiyla
bunlarin yinelenme araliklari ok uzun. Eger Cihanbeyli fay1 igin soyledigi-
mi tekrar ediyorum orada. Holosen yasli 700-800 yil. Yas tayini yaptirdim.
Birbirini kesiyorsa bir metrelik atimda varsa. Bu énemli bir depremdir. En
azindan 6.5 izerinde bir depremdir. Clink{i ytizey kingi olugsmustur. Ha biz
onun igin tarihsel dénemde bir deprem olustugunu biliyoruz. Dolayisiyla
simdi bir sismik bosluk. Evet bagka soru varsa.
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Mehmet Emin Cevik’

Ben mimar Mehmet Emin Cevik. Ben bir katki vermek istiyorum. Fay-
dali olur umarm. Ankara'nin depremselligi ile ilgili cok 6nemli hentiz bir
bilimsel makale yapilmig degil. Ancak benim su an iginde bulundugum
jeolojik degil ama arkeolojik bir calisma var. Bir Japon uzmanla birlikte
caligiyoruz. Ankara'nin gbbeginde Ulus'ta Roma Bizans Selcuklu ve gii-
niimiize kadar gelmis. 60-65 cm genigliginde sttunlar yikintilar iginde.
Japon uzman yapinin kirik parcalari Gizerinden ki bunlari hesaplamak icin
yontemler gelistirmisler. Yapinin hangi siddette bir depremden yikilmig
oldugunu bulabiliyorlar. Bunlar hi¢ stiphe yokki depremden yikilmiglar.
Ciinkii bunlarin bagka bir gekilde yikilmasi miimkiin degil. Iste distinii-
niiz buradaki stitunlar gibi. 4.5 — 5 m ytiksekliginde stitunlar tizerine insa
edilmis ¢ok biiyiik yapilar. Kisaca Ankara'nin gdbegindeki bir depremin
7 civarinda olduguna hig kusku yok. Ancak bunu makale haline getirme-
digi icin bunu benim séylemem biraz erken oldu ama. Burada vardigimiz
nokta Roma dénemi olduguna gére 1500 yil 6nce biraz énce sizin sdy-
lediginiz 1500 yila geliyor. Dolayisiyla Ankara’da Ankara'nin gdbeginde
1500 yil 6nce 7 nin tzerinde bir deprem oldugu makale yayinlandiktan
sonra rahatlikla sdylenebilecek. Burada Ankara'nin depremselligini haki-
katen dnemsemek lazim. Sismik analizlerin yada yorumlarin étesinde bi-
raz daha radikal bakip bunu sdylemekten kaginmamak lazim. Ankara’'nin
depremselligini hakikaten dnemsemek lazim. Biraz farkli anlagiliyor yada
geleneksel tartismalara konu oluyor. Gézlerin bu anlamda biraz daha
dikkatli bakmasini rica ediyorum. Bu anlamda destek vermek istiyorum.
Tegekkiir ediyorum.

Oktay Ergunay”

Ali bey ben bir seyi diizeltmek icin s6z aldim. Sizde gosterdiniz 38
ve 44 depremlerinin egsiddet haritalarini. Simdi bildiginiz gibi essiddet
haritalari o tarihte o yapi ve yerlegsme kosullar altinda meydana gelmis
hasara gore yapilmigtir. Dolayisiyla 38 depreminin veya 44 depreminin
essiddet haritalarina bakip bugliniin Ankara’sinda da ayni siddet olacak
demek kadar deprem bilimine ters takdir edersiniz ki bir sey olamaz. Ger-

" TMMOB Mimarlar Odasi
"" Gazi Universitesi Deprem Arastirma ve Uygulama Merkezi
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¢i siz konugmaniz arasinda diizelttiniz ama pek ¢ok bilim insani arastirici
bu essiddet haritasina bakip o tarihte nasil ¢izildigi bile belli olmayan
essiddet haritalarina bakip efendim Ankara gecmis depremlerde 5-6 sid-
detinde etkilenmis 44 depreminde 5 siddetinde etkilenmig diyorlar. Onu
buglintin Ankara’sinda da aynen olacakmig gibi varsayiyorlar. Burada siz-
de belirttiniz bu deprem riskine ters bir kavram. O zaman Ankara 200
bin niifuslu idi. Yerlesme encok dért katli idi. lyi yapilmig yapilar vardi.
Simdiki Ankara o zamanki Ankara’dan ¢ok farkli ve riskide ¢ok cok daha
buytik.

Prof.Dr. Ali Kocyigit

Oktay bey cok tesekkiir ederim. Ben bu slaytlari 6zellikle sunun
icin gosterdim. Bu sakin 6lcti olmasin. Clinkii az 6nce acikladiginiz gibi
Ankara’daki yerlesim ve yapilagsma o depremlerin oldugu zamanki yerle-
sim ve yapilagsmadan ¢ok farklidir. Dolayisiyla ordaki etkilenme buradaki
bu zamanki Ankara’da olmayacaktir daha ylksek olacaktir diye gbster-
dim. Tesekkir ediyorum.

Nejat Bayulke’

Simdi burada Ankara’'nin riskinden falan bahsediliyor. Ama burada
bir ingaat miihendisi yok. Birde ingaat miihendisi konugsun bakalim. Siz
1000 yillik 2000 yillik depremden séz ediyorsunuz. Ben 40 yilda yikilan
degistirilen binalar var burada. Ben 2000 yilda olan bir deprem igin 50
yilda degistirilecek binami 2000 yilda olacak deprem igin tasarlamam. Bir
bagka bir sey daha sdyleyeyim. Burada tabi riski belirtirken binalarinizi
neye gore yapiyorsunuz. Biz deprem bolgesinden bagimsiz olarak ¢ok
binamizi asagi yukarr 1968 ydnetmeligimizden beri siinek davranacak
sekilde yapiyoruz. Birgok betonarme yapi icin deprem bolgesinden ba-
gimsiz olarak etriye siklagtirmasi boyuna donati miktarlari kisitlamalari,
en kesit zorunluluklari. Kolon kiris demir sinirlandirmalar kosullart var.
Dolayasiyla bir bina su deprem bolgesinde veya bu deprem bolgesinde
olmasinin siddetli depremde yapidan bekledigimiz stinek davranis igin
6nemi yoktur. Birinci derecedeki deprem bolgesindeki yapida stinek dav-
ranacak, dordiincti derece deprem bolgesindeki. Dolayisiyla ikisininde
tasarim kosullari birbirine ¢ok yakin stinek davranir. Dolayisiyla burada

" Afet isleri Genel Mudiirliigi Emekli
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belirttiginiz Ankara gevresinde ¢ok biytik depremler bekliyoruz imaji ha-
vasl yaratiliyor. Ben bunlara katilmiyorum. Nigin katilmiyorum her seyden
once tarihsel kanit yok. O Romalilarin Agustin tapmaginda bir yazitlar
var. Boyle depremler olduysa onu niye oraya yazmamiglar. Roma kayitla-
rinda Tirkiye'nin tarihsel depremleri Bizans kayitlarindan alinmistir. Bu-
rada Ankara icin hi¢ boyle bir seyden s6z edilmiyor. Eger Ankara’da boy-
le 7 blytikligiinde bir deprem olmus olsaydi biiyiik ses getirirdi. Roma
kayitlarinda Bizans kayitlarinda olurdu. Yani ige bu yandanda bakmak
lazim bir deprem tehlikesi bolgesi haritasi hazirlanacag zaman. Kusura
bakmayin sesim biraz yiiksek ¢ikti (Prof.Dr. Ali Kogyigit Yo estafurullah).

Prof.Dr. Ali Kocyigit

Uygulamanin iginde oldugunuz igin anlatilanlari asagr yukar anla-
yabilen insanlarsiniz. Burada hemen kisi olarak sunu séyleyeyim. Kobe
depremi oldugu zaman orada da tarihsel kayit bilinmiyordu. 1914 te 7
nin lizerinde deprem oldugu zaman orada da tarihsel kayit bilinmiyordu.
6.6 biyukligiinde Kirgehir depremi oldugu zamanda orada tarihsel ka-
yit bilinmiyordu. Birakin depremi oralarda yakin tarihe kadar fay oldugu
dahi bilinmiyordu. Demek ki illa kayidin oldugu yerde deprem bekleyece-
giz diye bir sey yok olamaz. Bilim vardir bilim. Depremin kaynaginin nasil
bulunacagini gosterir. Bunlarin hepsi deprem kaynaklaridir. Bu asamadan
sonra burada yapilacak ayrintili calismalar buradaki tarihsel kayitlari da
arastiracaktir. Tarihsel kayitlarin burada tutulmamig olmasi yinelenme
araliklarinin gok uzun olmast insan bellegi diinti bile unutuyor. Birak 1000
yillik 2000 yillik periyotlari. Dolayisiyla ingaat dizaynini anlatmiyorum.
Riski hi¢ anlatmadim. Risk ayri bir kavram. Ben sadece deprem tehlikesi
ve deprem kaynaklarina dikkat gekmek istedim. Evet Ankara cevresinde
Ankara’nin 35 km uzaginda bugiin 7 blyiikliginde deprem (iretecek fay-
lar vardir.

Mehmet Emin Cevik’

Cok &ziir dilerim Ali hoca. Insaat miihendisi arkadasimiza kisa bir ce-
vap vermek istiyorum. Bir kere Ankara’daki arkeolojik alanlar mevcudun
hentiz %5'inin dahi agilmadigl tahmin ediliyor. Bu bir. Agilacak diger %90-
95 lik yerlerde neler ¢ikacak bilmiyoruz. Simdiden bir tahmin yapmakta

" TMMOB Mimarlar Odast
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dogru degil. Ama Roma hamami Jiilyan siitunu kale ve kalenin etrafindaki
anfi tiyatro ve hatta Galat doénemlerini igine alan kalenin kag kere yikilip
onarildigini su an biliyoruz. Bunlari tabi mimari, ingsaat mihendisligi ve
arkeolojik yorumlarla biliyoruz. Ordan aldigimiz verilerle Japonlarin bu
konuda yapmis oldugu calismadan biraz daha bahsetmek isterim. Kolon
yani bir mermer kalker tasindan yapilmis kolonun yerinden ziplayip yere
distlip diiserken meydana gelen kesitlerin ve kesit formundan ordaki tex-
tirden siddet tahminine nasil gectigini bizi ikna ederek anlattilar. Dola-
yisiyla bunlarin kabul edilebilirlikleri cok ytiksek. Arkadasimizin dedigide
dogru. Ben stineklilik esasina gbre yapimi yaparim. 1500 yilda olacak
depreme gore yapimi yapmam. Ama nerden biliyorsunuz 1500 yilin bu-
glin bitmeyecegini.
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Depreme Hazir Mi?

‘'nin Deprem Tehlikesi ve Riski Calistayi
ANKAR

ANKARA'NIN DEPREMSELLIGI

Prof.Dr.Suleyman PAMPAL’
Bulent OZMEN""
Dr.Mustafa KOCKAR™™"

GIRIS

Ankara'nin dort tarafi kuzeyden Kuzey Anadolu Fay Sistemi, gliney-
dogudan Akpinar fayi, glineyden Tuz Goli Fay Zonu, dogudan Kirikkale-
Erbaa fayi ve giineybatidan Eskisehir Fay Zonu tarafindan cevrelenmis
durumdadir. Ankara kent merkezi adi gecen bu faylara 60 - 80 km uzak-
liktadir. Ankara'yi ilceleriyle beraber bir biitiin olarak distinecek olursak
Camlidere ve Kizilcahamam gibi ilcelerinin Kuzey Anadolu Fay Sistemine,
Elmadag ve Kalecik gibi ilgelerinin Kirikkale-Erbaa fayina, Sereflikoghisar,
Evren, Bala ve Haymana gibi ilgelerinin de Tuz G&li Fay Zonuna ¢ok ya-
kin 20 — 30 km uzaklikta oldugunu sdyleyebiliriz (Sekil 1). Adi gecen bu
faylar yedi (M = 7) den biiyiik deprem {iretme potansiyeline sahiptir ve
Ankara icin 6nemli bir tehlike kaynagidir. Bu faylara ilave olarak, Ankara
kent merkezi yakin civari da dahil olmak tizere, Ankara il sinirlart iginde
bir cok aktif fay bulunmaktadir. Ancak uzunluklari kisa olan bu faylar
yukarida sayilan faylara gére daha kiictik orta biytiklikte (5 < M < 6)

* Gazi Universitesi Deprem Arastirma ve Uygulama Merkezi, spampal@gazi.edu.tr
** Gazi Universitesi Deprem Arastirma ve Uygulama Merkezi, bulentozmen@gazi.edu.tr

*** Gazi Universitesi Deprem Arastirma ve Uygulama Merkezi, mkockar@gazi.edu.tr



fakat hasara neden olabilecek biytiklikte deprem tiretme potansiyeline
sahiptir.

ANKARA ICIN ANA DEPREM KAYNAK BOLGELERI

CANKIRI
®

NALLIHAN BEYPAZARI
[ ®

POLATLI
3

BN

I

AT GAZI UNIVERSITEST
\:@;\ DEPREM ARASTIRMA ve UYGULAMA MERKEZI

g e

o e guaiedi
10312203 168 P

Sekil 1: Ankara'y1 etkileyebilecek ana deprem kaynak bolgeleri

ANKARA ve YAKIN CIVARI DEPREMLERI

Ankara ve yakin civarinda olusmug depremler Ankara il merkezini
140 km gevreleyecek sekilde ¢izilen bolge icine diigen, 1900-2005 yillart
arasinda olugmug ve magnitiidii M > 2 olan depremlerden yararlanarak
belirlenmistir (Sekil 2). Deprem verileri Afet Isleri Genel Miidiirliigii Dep-
rem Arastirma Dairesi tarafindan hazirlanmis olan katalogdan alinmistir.
Deprem episantirlarinin dagilimi incelendigi zaman bunlarin bir kisminin
Saroglu vd., (1992) tarafindan hazirlanan ve MTA tarafindan yayinlanan
Diri Fay haritasi ile uyumlu oldugu bazilarinin ise uyumlu olmadigr go-
riilmektedir. Depremlerin buytik bir cogunlugunun Kuzey Anadolu Fay
Zonu, Kirikkale-Erbaa Fay Zonu ve yakin cevresinde, Bala ve Dodurga
civarinda oldugu gorilmektedir.
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MAGNITUDU 2 DEN BUYUK DEPREMLERIN DAGILIMI (1900 - 2005)
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Sekil 2: Ankara'yl 140 km cevreleyecek sekilde cizilen bolge igine diisen
depremler

Tarihsel Doneme (1900 oncesi) ait Hasar Yapan
Depremler

Ankara ve civarinda 1900 yili 6ncesinde olugsmus tarihsel depremle-
re ait veriler oldukca az sayidadir. Bu depremlere ait bilgiler Soysal vd.,
(1981) tarafindan yayinlanan katalogdan alinarak tarih sirasina gére asa-
gida sunulmustur (Ozmen, 2000) (Sekil 3).

03.07.1668 glinii meydana gelen depremin maksimum siddeti VIII,
episantirt 40.70K ve 31.60D dir. Bolu ve Kastamonu civarinda hasara ne-
den olmustur.

28.09.1881 glinii meydana gelen depremin maksimum siddeti VIII,
magnitidiic M = 6.1, episantirt 40.60K ve 33.60D dir. Cankir1 yéresinde
etkili olmus ve 12 kisinin 6élmesine neden olmusgtur.

1883 yilinda meydana gelen depremin maksimum siddeti VI, episan-
tirt 41.00K ve 33.70E dir. Kastamonu — Cankiri civarinda hasara neden
olmusgtur.
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Ambraseys ve Finkel (2006)’e gore tarihsel donemde Ankara'y1 etki-
leyen asagidaki depremler olmustur.

12 Agustos 1668 tarihinde, Beypazari'nda agir hasara neden olan bir
deprem meydana gelmistir.

15 Agustos 1668 tarihinde saat 15 te Ankara’daki tas duvarlari, ev-
leri ve sehir surlarinin bir kismini, kentin yukarisindaki kaleyi yerle bir
eden ve iki kigiyi 6ldiiren ve halkta korku ve panige neden olan biiytik bir
deprem meydana gelmistir.

16 ile 18 Agustos arasinda bir zamanda muhtemelen 17 Agustos'u
18 Agustos’a baglayan gece, siddetli bir deprem olmus ve bunun daha
once meydana gelen ve Kuzey Anadolu'nun ¢ok genis bir kismini etkile-
yen depremlerin timiinden daha giiclti oldugu belirtilmistir. Ankara’da
deprem 3-4 dakika araliklarla meydana gelen bir dizi gli¢lii sarsintidan
olusmus ve kentin yukarisindaki tepenin (izerinde bulunan kayaliklar
kirllmig ve devasa tas pargalari dismustir. Ayrica kentte muhtemelen
sivilasma sonucunda yer yarilmis ve dncii soklarda hasar gdérmis olan
bir¢ok ev harabeye donmistdir.

Tarihsel (M.0.2100 - M.S.1900) ve Aletsel (1900 - 2007) Dénemde
Hasar Yapan Depremlerin Dagilimi
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Sekil 3: Ankara ve civarinda tarihsel ve aletsel donemde meydana gelmis
ve hasar yapmis depremlerin dagilimi
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Aletsel Doneme (1900 - 2008) ait Hasar Yapan
Depremier

Bu bolge icinde 10 tane hasar yapan deprem meydana gelmistir (
Bkz. Sekil 3). Bu depremler ve bunlara ait bulgular tarih sirasina gore
asagida verilmistir.

9 Mart 1902 Cankir1 Depremi: Bu deprem 9 Mart 1902 giini
meydana gelmis olup maksimum siddeti lo = IX, magnitidi Ms = 5.6,
episantiri 40.65K, 33.60D dir. Ambraseys ve Finkel (1987) tarafindan
depremin bir cok 6n ve art sarsintilari oldugu ve deprem nedeniyle Can-
kirt ve gevresindeki yerlesim yerlerinde agir hasarlarin olustugu, Cankiri
merkezinde 3000 evin hemen hemen timiyle yikildigi, 4 kiginin 6ldigi
ve 100 kisinin yaralandigi belirtilmistir. Sarsinti Orta Anadolu’da genis
capta algilanmigtir.

19 Nisan 1938 Kirsehir-Keskin Depremi: 19.04.1938 gilinl
10:59:20'de (GMT) meydana gelen maksimum siddeti Io = IX, magniti-
di Ms = 6.8, episantiri 39.44 K, 33.79 D olarak saptanan bu deprem 149
kisinin 6ltimtine, 211 kisinin yaralanmasina ve 3860 civarinda yapinin
yikilmasina veya agir hasar gbrmesine neden olmustur. Depremin mak-
simum siddet alani Kirsehir'in Akpinar, Kdsker kasabalari civarindadir
ve deprem Kastamonu, Amasya, Sivas, Konya, Eskisehir’i de kapsayan
genis bir alanda hissedilmistir. Bu deprem Ankara kenti icerisinde ¢ok
siddetli hissedilmis ve yapilarda catlaklara ve baca yikilmalarina neden
olmustur. Ozellikle harbiye okulu hastanesi, Ekonomi Bakanhg: binasi,
Postahane, Anafartalardaki Belediye Hesap Isleri Miidiirltigi, iki ilkokul
ve bazi otellerde 6nemli catlamalar goriilmistir. Hasarin genel olarak
Yenigehir tarafinda daha ¢ok oldugu gézlenmistir (Ergtinay, 1978).

26 Kasim 1943 Ladik (Samsun) Depremi: Bu deprem 26 Kasim
1943 giinii 22:20:41'de (GMT) meydana gelmis olup maksimum siddeti
[o = VIII-IX, magnitiidi Ms = 7.2 ve episantiri 41.05K, 33.72D dir. Pinar
ve Lahn (1952)'e gére Anadolu’'nun ¢ok biiytik bir kisminda hissedilen,
dogu’da Tagova'dan, batida llgaz'a kadar uzanan ve takriben 45000 km?
kapsayan bir bolge icinde kasaba ve kodylerde evlerin %751 (yaklagik
40000 ev) timuyle yikilmis yada agir hasar gérmiistiir. Sayisi tam olarak
belirlenememis olmakla birlikte 4000 kisinin 61digs, 5000 kisinin de ya-
ralandig1 belirtilmistir. Doguda Destek bogazi ile batida Kursunlu bolgesi
arasinda ve 20 Aralik 1942’de olugan fayin devaminda 250 km uzunlukta
yeni bir fay sistemi meydana gelmistir.
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1 Subat 1944 Bolu-Gerede Depremi: Bu deprem 1 Subat 1944
glini 03:22:40’da (GMT) meydana gelmis olup maksimum siddeti lo = X,
magnitiidi Mw = 7.6 ve episantiri 40.80K, 32.20D dir. Bu deprem 3958
kisinin yaralanmasina 20865 yapinin tamamen yikilmasina ve 21000 ci-
varinda yapinin gesitli hasarlar gérmesine neden olmustur. Depremin
hasar alani batida Kocaeli, glineyde Ankara, doguda Kastamonu ve ku-
zeyde Zonguldak’a kadar yayilmistir. Bu depremden Ankara’'nin kuzeyin-
de kalan Beypazari, Kizilcahamam, Camlidere, Ayas kasabalari ve baglh
koyleri 6nemli 6lgtide hasar gérmiiglerdir. Ankara ili icin hasar 125 6ld,
158 yarali, 1450 yikik ve 2716 hasarli yapi ve 1829 hayvan kaybi seklinde
sonuglanmistir. Sehir icerisinde de bazi hasarlar goriilmiis ve ozellikle
Yenisehir'de ve Kale civarindaki eski evlerde hasar daha fazla olmustur.
Ozellikle Meydan Palas oteli, DDY Isletme Miidiirliigii binasi, Vilayet bi-
nasinda 6nemli catlaklar olugsmus ve yikintilar genellikle bacalar, sehir
digindaki tek katli bag evleri ile kerpi¢ binalarda gérilmustir. Sehirdeki
tim resmi ve 6zel yapilarin duvarlarinda kiiglik gatlaklar ve siva dokdil-
meleri gbzlenmistir (Ergtinay, 1978).

13 Agustos 1951 Kursunlu (Cankir1) Depremi: Bu deprem 13
Agustos 1951 glinli 18:33:34’de (GMT) meydana gelmis olup maksimum
siddeti lo = IX, magnitidi Ms = 6.9 ve episantirt 40.88K ve 32.87D dir.
Pmar ve Lahn (1952), bu deprem nedeniyle Kursunlu ve Ilgaz ilge mer-
kezleri ve koylerinin énemli derecede etkilendigini, 50 yurttagin yasami-
ni yitirdigini, toplam olarak 8000 evin hasar gordiiglint belirtmiglerdir.
Ambraseys (1988), bu deprem sirasinda 60 km uzunlukta ve sag yonli
dogrultu atimli bir fay olustugunu 6ne stirmisttir. Fayin dogu-bati dogrul-
tulu iki ana pargadan olustugu, birinin Kursunlu'nun hemen kuzeyin'den
gecti&i, digerinin ise Afsar-Dolaglar arasinda konumlandigi belirtilmistir.

7 Eyliil 1953 Cerkes (Cankir1) Depremi: Bu deprem 7 Eyliil 1953
glinti 03:59:40 da meydana gelmis olup maksimum siddeti lo = VII,
magnitiidi Ms = 6 episantirt 41.09K, 33.01D dir. Bu deprem ile ilgili ay-
rintili bilgi olmamakla beraber, depremin Diizce’den inebolu, Corum ve
Kirsehir'e kadar algilandigi belirtilmistir. Fay olusumu konusunda bir bilgi
yoktur (Eyidogan, vd., 1991).

21 Nisan 1983 Kosker Depremi: Bu deprem 21.04.1983 gilini
meydana gelmis olup magnitiidi Mb = 4.8, Ms = 4.1 dir. Episantir
39.31N ve 33.06E dir. U¢ kdyde hasar yapmistir.

06 Haziran 2000 Dodurga Depremi: Bu deprem 06.06.2000
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glinil yerel saatle 05:42 de meydana gelmis olup magnitiidi Md = 6.1 ve
derinligi 10 km dir. Episantiri 40.69N ve 32.99E dir.

31 Temmuz 2005 Bala-Ankara Depremi: Bu deprem 31.07.2005
glinli yerel saatle 00:45 te meydana gelmis olup magnitidi Md = 4.9 ve
derinligi 8.9 km dir. Episantirt 39.42N ve 33.12E dir.

20 Aralik 2007 Bala-Ankara Depremi: Bu deprem 20.12.2007
glinti yerel saatle 11:48 te meydana gelmis olup magnitiidii Ml = 5.7 ve
derinligi 5.0 km dir. Episantirt 39.404N ve 33.046E dir. Afet Isleri Genel
Mudiirligi tarafindan yapilan hasar tespit sonuglarina gére 834 konut, 63
ahir ve 3 igyerinin agir, 5 konutun ise orta hasarli oldugu tesbit edilmistir.

ANKARA'NIN DEPREM HARITALARINA GORE DURUMU

Ankara kent merkezi gegmiste yagsanan bu depremlere ragmen 1945,
1947, 1963 tarihli resmi deprem bolgeleri haritalarinda tehlikesiz bolge
olarak gosterilmis ve 1972 tarihli harita yayinlanincaya kadar yapilarda
Afet Bolgelerinde Yapilacak Yapilar Hakkinda Yonetmelik hikimleri uy-
gulanmamustir. 1972 tarihli Deprem Bolgeleri haritasinda ise Ankara kent
merkezi [V Derece deprem bolgesine alinmistir. Ankara kent merkezi 1996
tarihinde Bayindirlik ve Iskan Bakanligi tarafindan yayinlanmis olan ve
halen yururlikte bulunan Tirkiye Deprem Boélgeleri Haritasina gore de
IVderece deprem bolgesinde yer almaktadir. il sinirlarinin ise %8'i . Derece,
%21'i Il.Derece, %32’si lll.Derece ve %38'i IV.derece deprem bdlgesi igin-
de yer almaktadir. Bu verilere ve haritaya gére Ankara'nin biiytik bir co-
gunlugu %70'1 IlI. ve IV.derece deprem bdlgesinde, geri kalan %30'u ise 1.
ve II. Derece deprem bélgesinde yer almaktadir (Ozmen, 1997).

Daha 6nce yaymlanmig olan bu haritalarin blytik bir cogunlugunda
tehlikesiz bolgede gosterilmis olan Ankara’nin deprem agisindan sorun-
suz bir bolgede oldugu yanlis inanigi genel kabul gdérmis ve binalarimiz
deprem gercegi gdz ardi edilerek yapilmigtir. Ayrica Ankara kent merke-
zinin zemin yapisi incelendiginde % 50 sinden fazlasinin zayif zeminler
ile kaph oldugu goriilmektedir. Deprem sonucu olugan ivme degerlerini
blytitme ve depreme daha uzun stire devam etme 6zelligi kazandiran bu
tip zeminlerde; zemin 6zellikleri ve insaat teknikleri dikkate alinmadan
yapilmig olan yapilarin biytik bir risk altinda oldugu, olasi bir deprem-
de ciddi bir sekilde etkilenecekleri sdylenebilir. Bu iki nedenden dolayi
Ankara’daki deprem riski oldukga ytikselmis ve yeterince énlem alinma-
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digr icinde her gecen gilin biraz daha yiikselmektedir.

ANKARA VE CEVRESINDEKI NEOTEKTONIK
DONEME AIT FAYLAR

Neotektonik, herhangi bir bélgede meydana gelmis olan son tek-
tonik rejim degisikliginden glinimiize kadar gecmis olan zaman igeri-
sindeki tektonizmanin tiimiine denir (Sengdr, 1980). Kogyigit (1991)’e
gbre, neotektonik olaylar, bu bdlgede Geg Miyosen'den beri devam
etmektedir. Neotektonik donem, fay denetimli karasal sedimantasyon,
kalkalkalin-alkalin volkanizma ve karmasik jeolojik yapilar olmak tizere
Ui¢ ana unsurla belirginlik kazanmigtir. Jeolojik yapilar geng ve yeniden
etkinlik kazanmig eski yapilardan olusur ve bunlarin baslicalart kivrimlar,
kictik ve biiyiik acili bindirme faylari, dogrultu atimh faylar, normal faylar
ve faylara paralel uzanimli cizgisel ¢okiintiilerdir. Ankara civarindaki je-
olojik yapilar, yaslarina gore iki ana gruba ayrilir: 1) Geg Pliyosen dncesi
yagsli yapilar ve 2) Geg Pliyosen-Kuvaterner yasli yapilar. Birinci grup je-
olojik yapilar, KD dogrultulu, yeniden etkinlik kazanmis bindirme faylar
ve bindirme faylariyla kesilmis tek kanatli kivrimlardan (monoklinlerden)
olusur. Birinci grup yapilar daha énceki carpisma rejiminin Grinidir ve
bunlar, Geg Pliyosen éncesinde (Geg Eosen-Ponsiyen), Ankara bolgesin-
de, yaklasik KB-GD dogrultulu bir sikisma-daralma deformasyonunun
etkili oldugunu gosterir. Buna karsin, baslica KD ve KB dogrultulu normal
faylar, DKD dogrultulu bindirme faylari ve kivrimlardan olusan ikinci grup
yaplilar ise, yaklasik K-G dogrultulu bir sikisma-daralma deformasyonu-
nun ayni bolgede Geg Pliyosen’den beri etkin oldugunu gdstermektedir.
Kogyig&it (1991) birinci ve ikinci grup yapilari esas alarak, sikisma-daralma
ttrtindeki kita igi strekli deformasyon dogrultusunun, neotektonik do-
nem sirasinda, KB'dan K-G dogrultusuna degismis oldugu sonucuna var-
mistir. Ankara civarindaki faylar Sekil 4 ve Sekil 5 te gosterildigi gibidir.
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Ankara’'nin Deprem Tehlikesi ve Riski Calistay! Bildiriler Kitabi
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Sekil 2. Ankara gevresinin aktif faylan

Sekil 4: Ankara cevresinin aktif faylari (Pampal ve Kozlu, 2000)
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Sekil 5: Ankara cevresinin detay fay haritast (Kogkar, 2006) (Kogyigit, 1991

ve 2003; Kogyigit vd., 2001’'den derlenmistir.)
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YEREL ZEMIN ETKILERININ YAPISAL HASAR
UZERINDEKI ETKILERI

Yakin ge¢miste meydana gelen bazi énemli depremlerde yerel ze-
min kosullarinin etkisiyle ciddi yapisal hasarlar meydana geldigi bilin-
mektedir. Bunlarin arasinda; 1985 Michoacan, Mexico (Celebi vd., 1987),
1989 Loma Prieta, CA (Hough vd., 1990), 1999 Kocaeli ve Diizce (Rathje
vd., 2000) ve 1999'daki Chi-Chi, Taiwan (Rathje vd., 2004 ve 2005) dep-
remleri sayilabilir. Yapisal hasara neden olan diger potansiyel etkenler
de olmasina karsin (6rnegin topografya etkisi, basen etkisi, sivilagma,
yapisal eksiklikler, vb.), yerel zemin kogullarindan kaynaklanan (6rne-
gin rezonans ve zemin biylitmesi vb.) yer hareketleri deprem hasarinin
artmasinda énemli bir rol oynamaktadir. Bu gézlemler yerel zemin ko-
sullarindan kaynaklanan etkilerin belirlenmesinin deprem tehlikesinin
kapsamli olarak degerlendirilebilmesi igin gerekli bir bilesen oldugunu
gOsterir (Rodriquez-Marek vd., 2001).

Yukarida sayilan nedenlerden dolayi, ylizeye yakin sedimanter ¢okel-
lerden kaynaklanan zemin biiylitmesi etkilerinin iyi aragtiriimasi ve anla-
silmasi gerekir. Eger yerin rezonans frekanslari veya periyotlari hakkinda
daha fazla bilgi mevcut olsaydi bu zararlarin &nemli bir kismi engellene-
bilirdi. Zemin kosullari ile ilgili bu rezonans frekanslarinin (periyotlarinin)
binalar ve altyapi ile iligkisinin daha iyi anlagilmasi Ankara’daki deprem
mihendisligine iliskin yapisal tasarim calismalarina énemli derecede
katki saglayacaktir.

Yerel Olcekte deprem tehlikesinin degerlendirilmesi galismalarinda
mikrotremor ol¢timleri ¢ok kullanighdir. Ctinkti bu yontemle zayif zemin
alanlardaki hareketin zemin hakim periyotlarinin ve yerel zemin buytit-
melerinin giivenilir bir sekilde belirlenmesi saglanir. Mikrotremor 6l¢tim-
leriyle zemin hareketlerinin tepkisini elde etmek igin kullanilan yontem-
ler gbz 6nlinde bulunduruldugunda, Nakamura tekniginin (yatay bilegsen
spektrum degerlerinin diisey bilesen spektrum degerlerine orani (H/V))
daha gtivenilir sonuglar verdigi kanitlanmistir (Nakamura, 1989; Lermo ve
Chavez-Garcia, 1994; Field ve Jacob, 1995). Bu yiizden, sismik bdlgelen-
dirme ve mikrobdlgelendirme calismalarinda H/V teknigi kullanigh olmak-
tadir. Ancak galisma alaninda yeralti heterojenliklerinin ve dogrusal olma-
yan etkilerin tam olarak anlasilabilmesi icin, galisilan alanda ¢ok sayida ve
gtivenilir veriler elde edilmesi gerekir (Finn, 1991 ve Bour vd., 1998).

Ankara zeminlerinin btiyik bir kismi faylarla sinirli ¢okiintii havza-
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Ankara Depreme Hazir Mi?

larinin icinde veya yakinindaki Geg Pliyosen’den —Erken Kuvaterner’e
kadar olan yag araligindaki fluviyal gol ve nehir ¢okelleri ile olugsmakta-
dir. Mikrotremor &lgtimleri dncelikle bu alanlar i¢in yapilmistir. Ankara ve
cevresinin sismik olarak aktif olmasi ve gelecekte Ankara ve cevresinde
gerceklesebilecek depremlerde, 6zellikle bu geng sedimanlardaki zemin
kosullarinin daha fazla etkilenecegi ve ciddi hasarlar meydana gelebile-
cegi diisintilmektedir. Bu sebeple Ankara civarinda biiyiik bir alani kap-
sayan bu geng sedimanlarin detayl bir sekilde incelenmesi ve deprem
sirasinda nasil bir davranig gosterebilecegi belirlenmelidir. Yapilan bu
calisma ile Ankara'nin batisindaki bu tip zeminlerin deprem tepkisini
tahmin etmek amaciyla yukarida bahsedilen geng sedimanlarda mikrot-
remor aleti ile kisa periyotlu giirtilti kaydi 6lgtimleri alinmistir. Elde edi-
len sonugclar Ankara baseni i¢in spektral biiylitmelerin degisim haritasini
olusturmak igin kullanilmistir. Bu nedenle, her mikrotremor 6lgtim nokta-
st bir spektral oran vermekte ve caligilan alanin hakim zemin periyodu ile
maksimum biiytitme degerleri belirlenebilmektedir. Ankara baseninden
alinmis olan mikrotremor kayitlarindan zemin hakim periyot ve bu peri-
yotlarda gozlemlenen maksimum biyttmeler hesaplanmig ve Sekil 6 ve
7'de verilmigtir (Kogkar ve Akgiin, 2007).

Sekil 6: Ankara baseninin Kuvaterner’den Geg Pliyosene kadar olan
yags araligindaki sedimanlarinda H/V yontemi ile elde edilen temel zemin
hakim periyodu haritasi (Kogkar ve Akgtin, 2007)
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Ankara’'nin Deprem Tehlikesi ve Riski Calistay! Bildiriler Kitabi
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Sekil 7: Ankara baseninin Kuvaterner'den Geg Pliyosene kadar olan yas
araligindaki sedimanlarda H/V yontemi ile elde edilen blyltme haritasi (Kogkar
ve Akglin, 2007)

Bu caligsma ile Geg Kuvaterner sedimanlarin, yer hareketini, cevrede-
ki daha yasli jeolojik birimlere gore 2 veya daha fazla oranda biiytitebile-
cegi gortlmistir (Sekil 7).

SONUCLAR

Ankara’'nin dort tarafi yikict deprem yaratacak aktif fay zonlar ile
gevrelenmis durumdadir. Bu zonlarda meydana gelecek 6.5 ve daha bii-
yiik magnittidli depremlerden Ankara ili ve kent merkezi énemli derece-
de etkilenecektir.

Ankara kent alaninin énemli bir kismi deprem etkisini artiracak, Geg
Pliyosen—Erken Kuvaterner yagli gl cokelleri ile Kuvaterner yagli altivyon
ve yagli nehir teraslari gibi zayif zeminlerden olugmaktadir.

Ankara’'nin deprem riskini artiran 6nemli nedenlerden birisi de
Ankara'nin deprem gergeginin kabul edilmemesi ve gecmis tarihli dep-
rem bolgeleri haritalarinda tehlikesiz bolge olarak gdsterilmis olmasidir.

Ankara kenti zeminlerinin deprem sirasinda nasil bir davranig goste-
recegini belirleyebilmek igin ayrintili ve detayh mikrobdlgeleme calismala-
rinin yapilmasi gerekir. Ozellikle bu calismalarda belirlenen kritik alanlar-
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da ve ylksek yapilagsma potansiyeline sahip alanlarda daha biiytk 6lgekli
(1/1000 — 1/5000) mikrobodlgeleme caligmalart mutlaka yapilmalidir.

Konuyla ilgili tim kisi ve kurumlar, bagkalarini suglamaktan vazgegip,
gorevlerinin geregini kabullenmeli ve sorumluluk duygusu iginde tizerine
diisenleri yerine getirmelidir.

Yasa, ydnetmelik, yénerge cikarmak yetmez. Onemli olan bunlarin
uygulanmasi konusunda titizlik gdstermektir. Belediyeler, uzman eleman-
lari eliyle izerlerine diigen yluktumliliikleri eksiksiz yerine getirmelidir.
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TARTISMA

Nejat Bayulke’

Tegekkirler. Ben simdi iki sey sGyleyecegim. Birincisi deprem bolge-
leri haritalari. Son deprem bolgeleri haritasi Ankara'yi etkileyecek cesitli
faylar ele alinarak orada olusan belli biiytkliikteki depremlerin Ankara’da
ne gibi yer ivmelerine neden olacagina dayanilarak yapilmistir. Yani bir-
coklart belki bunlarin arasinda sizin gdsterdiginiz faylarda vardir. Fakat o
faylarin tizerinde uygulanan model geregi bir sey olusmadigi icin deprem
goriilmedigi i¢in fayin {izerinde depremin belli aralikta olmasi lazimdir. O
zaman ondan yillik olarak tahmin edebilirsiniz. Ankara’da olusturabile-
cegi ivmeyi Deprem bolgeleri haritasindaki Ankara'nin yeri burada asagi
yukari 50 yil en az 100 yil icerisinde olmus depremlerin Ankara’da hisse-
dilme durumlarina gore ¢izilmistir. Simdi burada sdziinti ettiginiz faylarin
Kirsehir, Eskisehir, Tuzgoli fayi gibi bunlarin tizerinde olacak depremlerin
Ankara’da olugturabilecegi yer ivmeleri nekadar olacak. Simdi iki tane
ornek verdiniz. Eskisehir’de bina yikildi 99 da. Bu Eskisehir’in bilinen ¢ok
kotl yapilmig binasi. Cok uzun bir gegmisi var. Kéti yapilmasinin neden-
leri olarak. (Prof.Dr. Stileyman Pampal: Ankara’da bunlardan hi¢ yok mu
diyorsunuz?) Ha Ankara'da da var bunlardan. Onlari da soyleyecektim.
Hatirlattiginiz igin tesekkirler. Bu depremler Ankara’da ¢ok vardir Deme-
tevler geyigi vardir. Burada ¢ok katli gecekondular var dogru. Peki bun-
lara birsey olmadi 12 kasimda, 17 agustosta. Cevrede olan depremlerde
bunlar icin hi¢ boyle bir rapor gelmedi. Catladi, patladi yikildi diye. Yani
bunlart burada boyle sey yaparken korku yaratmak igin birseyler yapilmig
gibi geliyor bana. Ankara'nin dyle bir seysi yok. Sonra 38 ve 44 deprem-
lerinde Ankara’da olan hasarlar sey degil. Cergevelerde dolgu duvarlar
arasinda olmug hasarlar. Onemli hasarlar rapor edilmemis. O zamanda
betonarme binalar var ve onlarin tamami tiim Tiirkiye'de oldugu gibi hig
deprem hesabi olmadan yapilmis. iste o tarihte Tiirkiye Deprem Yénet-
meligi 5 kath binalar var ve bu binalarda dolgu duvar hasarlarindan cat-
laklardan s6z ediliyor. Daha fazlasini sdylemiyorlar. O binalarin bazilari
yani hala Ankara’da o binalardan var o tarihte yapilmis. Bunlar son dep-
remlerde 5 siddetindeki depremlerde etkilenmediler hic. Ben gérmedim
boyle birgey. Onun icin siz ¢agirmigsiniz belediyelerin imar mtddrlerini
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falan boyle bir sey yasamadiklar igin dmirlerinde gérmedikleri icin. Bu
kisiler icin nedir bina dmri 25-30 yildir. Bu stire icinde binalari yikilma-
diysa demekki dayanikli saglamdir. Tesekkiir ediyorum.

Prof.Dr. Suleyman Pampal

Tesekkiir ediyorum. Gergektende onlar igin binanin ekonomik émrt
25-30 yil olabilir. Hatta biz diyelimki depremin 1000 yil olmayacagini di-
stinebiliriz. Ama depreme dayanikli yapilasma yapmak zorundayiz. Ge-
lecegimizi diigtinmek igin. Bugline kadar meydana gelen tiim depremler
bizim i¢in slrpriz oldu. Ve depreme dayanikli yaptik dedigimiz yapilar bile
kamu yapilari bile yikildi gitti. Kaldi ki bu gecekondulara birgey olmadi
demeyi dogru bulmuyorum. Mesela Orta depreminde bizim fakiilteden
arkadasimizdan biliyorum TUSSO bloklarinda oturuyor hasar gérdi. Yani
Orta depremi cok biiylik bir deprem olmamasina ragmen Ankara’da Be-
sevlerde binalara zarar verdi. Yani birde 44 depreminde, 38 depreminde
bir sey olmadi deniliyor. Oktay bey aslinda bu konuda deminki tartismada
fikrini belirtti. Katiliyorum. O zaman Ankara'nin niifusu 300 bin civarinda
yapilagmasi 4 kattan fazla degil. Bugtlinler gibi ovada altivyal zeminler
yapilarla doldurulmus degil. Gecekondu furyasi yok. Bu sartlarda boyle
bir deprem yagamis. Ama bu olmus. Dedigim gibi siz izerinize alinmayin
ama bazi arkadaglar Ankara denildigi zaman sadece kent merkezini dik-
kate aliyorlar. O depremde 44 depreminde Ankara il sinirlari icinde 125
can kayb1 var. 2700 yikik var. Bu etkilenen yerler ilceler olabilir buralarda
Ankara. Kaldiki bu deprem Ankara kent merkezinede zarar vermis.

Dr. Tamer Duman (MTA)

Sununun baghg! Tehlike ve Risk oldugu i¢in. Konusmanizda tamam
Ankara igin tehlikesi tamam deyip risk tizerinde yogunlastiniz. Bende bir
yerbilimciyim. Az &nce Ankara igin boyle bir durum degerlendirirken dep-
rem Ozelinde eger riske gegeceksek bence tehlikenin tam olarak ortaya
konulmasi gerekir. Bunun lzerine bizim risk parametrelerini insa etme-
miz gerekir. Soyleki tehlike icerisinde zaman kavrami vardir. Yani deprem
kaynagi bir fayin tehlikesini tartigiyor isek bunun tekrarlanma periyodu-
nun ortaya konulmasi gerekir. Tabi bunun 6zelinde bunun igerisinde yine
deprem kaynagi olan bu faylarin kirilma mekanizmalarinin ortaya ko-
nulmasi gerekirki btytklik tahmininde bulunabilelim. Bence yapilan bu
risk degerlendirmeside bu bilgiler temeline oturmadigi igin ben burdaki
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birgok seye katilamiyorum. Siz dedinizki Ankara’'nin kuzeyinden gecen
kuzey anadolu fayinin tekrarlanma periyodunun 300 yil oldugu sdyleni-
yor. Ki ben buna inanmiyorum. Bunun kaynagi tarihseldir. Paleosismoloji
caligmalaridir. Ben buna inanmiyorum siz buna inanmadiginizi sdyledi-
niz. Bunu hissiyat olarakmi soyliiyorsunuz. Buda benim sorum olacak
tesekkir ediyorum.

Prof.Dr.Suleyman Pampal

Ben konugmamda sadece verilerin yetersiz oldugundan soz ettim.
Bu tabi yaklagik olarak bir degerdir. Bilimsel yontemler kullanilarak séy-
leniyor. Bizde burada {iniversite ¢atisi altinda bunu tartistyoruz. Ben ina-
niyorum inanmiyorum inang ayri birsey. Herkes farkli seylere inanabilir.
Bizim yaptigimiz o degil. Ben tehlike konusuna fazla girmek istemedim.
Cunkd bir dnceki sunu tamamiyle bu konuda idi. Ali Kogyigit hoca gayet
ayrintili bir sekilde anlati. Ankara'nin tiim deprem tehlike kaynaklari tize-
rinde durdu. Irili ufakl: faylari anlatti. Bende tekrar burda bunlara girip
insanlart sikmak istemedim. O nedenle o kismi biraz hizli gegtim.

Dr. Ramazan Demirtas’

Aslinda benzer bir soru soracaktim ama. Tabi gercekten bir risk-
ten bahsetmek istiyorsak tehlikeyi tam olarak ortaya koymaniz gerekir.
Tuzgoli fayindan bahsederken simdi biz Tuzgdli fayinin ne son Urettigi
depremi biliyoruz, ne kayma hizini tam olarak biliyoruz, ne tekrarlanma
araligini biliyoruz. Mesela Tuzgdli fayinin kuzeybati ucu 90 km uzaklik-
ta Ankara’ya. Ama yarin bir deprem tiretecekse bu fay. Hangi parcasi
kirilacak bunu bilmiyoruz. Yani Kochisarla Aksaray arast mi kirilacak. Ak-
sarayla Hasandagi arasi mi kirilacak bu taraf mi kirllacak. Bunu diistin-
diigtimiiz zaman Aksarayla Kochisar arasinin kirilacagini diisindtgtimiiz
zaman Ankara’ya daha da uzaklagacak belki 300 km uzaklik olacak yada
200 km uzaklik olacak. Simdi biz tehlikeyi tam olarak ortaya koymazsak
riskten s6z etme sansimizda yok. Bir baska bir seyde. Biz farkli seyler sa-
vunmuyoruz. Ankara’da bu kaynaklar var. Ama elimizde bu kaynaklar igin
detayl veriler yok. Tarihsel depremlerede baktiginiz zaman Ankara gev-
resinde 5-5.5 u gegen depremler géremiyorsunuz. Yani 6.5 luk deprem
goriiyorsunuz. Kirsehir-Keskin. Ama bundan 6nce herhangi bir deprem
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gdrmiiyorsunuz. Dolayisiyla simdi bunlari dogru olarak gérmek lazim. Ve
ben az dnceki arkadasimiza katiliyorum. Sdyle bir sey var. Yunanistan-
dan 6rnek verebiliriz. 10.000 yildir deprem tiretmemis bir bolge var. Pat
diye 90 kustir yilinda deprem (retti. Ama biz bunlari tam olarak ortaya
koymak zorundayiz. Riskten bahsederken sunu sdylememiz lazim. Eger
sunu soyleyebiliyorsak. Ankara civarindaki cevresindeki kaynaklarin ge-
lecek 50 yil igersinde deprem tiretme olasiliklari sunlardir diyebiliyorsak
o zaman riskten bahsedebiliriz. Tesekkir ederim.

Prof.Dr. Suleyman Pampal

Bunlar1 diyemiyorsak bu konuyu kapatalim keyfimize bakalim diyebi-
lirmiyiz arkadaglar. Yani ben gergekten bu konugmanin basinda anlatma-
ya galistim. Sizin sdylediklerinize tamamen katiliyorum dogru. Elimizde
yeterli veri yok. Tekrarlanma siresi konusunu bilmiyoruz. Onun iginde
temkinli olmak zorundayiz. Benim sdylemeye caligtigim bu. Clinki stirp-
rizler yasiyoruz. Japonya'da yasadik, Tirkiye'de yasadik 6niimiizde bir
stiri 6rnek var. Bu slrprizlerde 6liimcil stirprizler. Yani burda tartigtigi-
miz gibi ge¢miyor oldugu zaman. Niye tedbir alirsak, insanlari uyarirsak
Deprem Bolgeleri Haritasinda olmasi gerektigi yere koyarsak, burdaki ya-
pilarin ydnetmeliklere uygun olarak yapilmasi igin gerekli baskiy1 olugtu-
rursak bundan kim zarar goriir allah agkina. Niye insanlari korkutuyoruz
gibi bir imaj yaratiliyor deniyor. Ben bunu anlamakta zorlaniyorum, giic-
lik ¢ekiyorum. Cok acik sdyltiyorum. Yani bu faylarin burda durdugunu
bu faylarin aktif oldugunu bu faylarin 7 den btiyiik deprem tiretme po-
tansiyeline sahip oldugunu hepimiz kabul ediyoruz. Ama ne zaman olur.
100 yil sonrami olur. Yapinin ekonomik émrii 25-30 yil o halde sonrami
olur. Yapinin ekonomik émri 25-30 yil o halde korkmaya gerek yok Zaten
deprem 100 yil sonra olacak. Béyle bakabilirmiyiz. Yani 100 yil sonra olsa
bile biz boyle yaklasirsak bizim ¢ocuklarimizda boyle yaklasirsa torunla-
rimiz o depremi ¢ok kotl bir sekilde yasar. Biz bugtin olan olay1 konuyu
tehlikeyi riskleri miimkiin oldugu oldugu kadar da Tirkiye'nin verilerini
sistemini iyi bildigimiz i¢in miimkiin oldugu kadarda olumsuz tarafa ta-
sarak alip kabul edip yapilagmayi ona gére yapmak zorundayiz. Tesekkir
ediyorum beni dinlediginiz igin.
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ANKAR ‘'nin Deprem Tehlikesi ve Riski Calistayi
Depreme Hazir Mi?
I

ANKARA YERLESIM CANAGINDA YEREL ZEMIN
KOSULLARININ DEPREM RISKINE ETKISI

Dr. Dipl. Ing. Unsal SOYGUR*

OZET

Ozgiin bir arastirmanin {iriinii olmayan bu bildirinin amaci, “Dep-
rem Tehlikesi” ve "Deprem Riski” kavramlarinin tanim farklarina dikkat
cekmek ve "Ankara Yerlesim Canaginda Yerel Zemin Kosullarinin Deprem
Riskine Etkisi” ni, ulasilabilen verileri kullanmak suretiyle irdeleyip, agik-
lamak olarak 6zetlenebilir.

GIRIS

Yerel veya yoresel "Deprem Tehlikesi” ifadesi, o yer veya y6renin

“Depremselligi” ile es anlamli olup, o yer veya yorede, belli frekanslarla
olugmasi olasi depremlerin biiykligline (M) isaret eder.

Depremin (M) biiykligiini kaymanin boyu ve kaymanin tiiri belir-
ler. Kaymanin boyu kayma alanini belirleyen asli 6gedir.

Kayma tlrini dikkate almayan, kayma boyu-buytikliik iligkisi alinti
olarak ektedir (EK-1).

* Gazi Universitesi ingaat Miihendisligi B&lim(i



Yerel "Deprem Riski” ise, deprem etkisiyle olusabilecek mal ve can
kaybinin mertebesini belirler.

“Deprem Riski” elbetteki "Depremselligin”, “Deprem Tehlikesinin”
varligini gerektirir. Ne varki, es "Depremselligin” varligina ragmen, ¢ok
farkli mertebelerde deprem riski ile karst kargiya kalmak olasidir.

Deprem riskini, irdelemeye karsi yerin olasi deprem odagina uzak-
lig1, deprem odaginin derinligi, depremin blyikligl, irdeleme alaninda
yer alan temel zemininin davranisi ve tehlikeye maruz yapilarin depreme
dayanim niteligi belirler.

Ayni yerde, ayni deprem tehlikesi i¢in yerel temel zeminine ve yapi-
lasmanin niteligine bagli olmak tizere, farkli “Deprem Riski” s6z konusu
olabilir.

Bilinen deprem yonetmeliklerinin hemen hepsinde, yapiy1 etkileme-
si olasi esdeger deprem yikd;

F=al, a2, a3, 04, 05, a6, a7 (g, m) esitligi ile ifade edilir.

Bu esitlikte yer alan degiskenlerin igerikleri asagida ¢zet olarak ve-
rilmigtir.

a.1:Sismik faktor, cografi deprem bolgelerine dzgii ivme orani (Dep-
rem Bolgelerinde Yapilacak Binalar Hakkindaki Yonetmelik (DBYBHY) de
(Ao) olarak gdsterilen oran)

a2 :Dinamik faktor.
Bu faktor frekans bagimli olup tasarim spektrumunu belirler.
a3 :Temel zemini faktora.

Temel zemini, deprem dalgalarinin genlik ve frekansini énemli 6l¢i-
de degistirip, temel zemininin rijidligine, tabaka kalinligina ve periyoduna
bagli olarak deprem ivmesini biiyltebilir. (Amplifikasyon)

a4 :S6ntim orani faktdri

a5 :Tastyicl sistem davranig faktorii
a6 :Risk faktord

a7 :Bina dnem faktorii

(g,m) :Yer ¢ekimi ivmesi carpi bina kiitlesi (Bina Agirligy)
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Bazi yonetmeliklerde (a6) ve (a7) faktorleri yerine, her ikisini birlikte
dikkate alan tek bir faktdr kullaniimaktadir. (DBYYHY-I)

DBYBHY, (a3) diginda biitlin faktorleri dikkate almakta, (a6) ve (a7)
yerine ise tek bir faktor (I) kullaniimaktadir.

2004~ Deprem Slrasi'nin "Mevzuat Komisyonu Raporu”nda da kay-
dedildigi gibi, DBYBH ki mevcut ydnetmelik, "Diinyada halen uygulan-
makta olan deprem sartnameleriyle kiyaslandiginda, ana kaya tizerinde
yer alan zeminlerin deprem hareketinin ylzey spektrumu tzerindeki bi-
ylitme ve/veya kiictiltme etkisini dikkate almamasi bakimindan” bir ek-
siklik arzetmektedir.

Zemin,

Icinden gecen deprem dalgalarinin

Deprem dalgalari da,

icinden gectikleri zeminin

Ozelliklerini degistirirler. (Deprem-Zemin ve Zemin-Deprem etkile-
simi)

Tirkiye Deprem Bolgeleri haritasindan alinti olarak Ankara Deprem
Bolgeleri haritast ile, Ankara ili gevresindeki Neo Tektonik Déneme ait
aktif faylar gdsteren harita ektedir (EK-2 ; EK-3). Ankara, 50 km uzaklikta
olusacak kii¢tik depremlerin (m<5,5) ve 70-100 km uzaklikta olusacak
buytik depremlerin (m>7,0) etkisinde kalan bir kent olarak tanimlanmak-
ta ve Ankara’da yapilarin ortalama kullanim siiresi olan 50 yil icerisinde
(0,1) g lik bir ivmenin gerceklesme olasiligi %64, gerceklesmeme olasilig

ise %36 olarak verilmektedir. (0,1 g taban kayada veya taban kaya tizerin-
de yer alan sert kayaclarda beklenen ivmedir) (EK-4; EK-5).

Ankara yerlesim canaginda yer alan temel zeminleri en basit yakla-
simla,

® Geng altivyon dolgu zeminler

® Eski nehir teraslari ve pliyosen yagh gol ¢okelleri
® Sert kayaclar

olarak siniflandiriimaktadir (EK-6)

Bu ti¢ zemin sinifindan ilk ikisi zemin blyttmesine neden olacak
birimlerdir.

77



Dr. M. K. Kogkar'in ¢aligmalarina gore ilk birimde, Vs=140-210 m/sn
ve ikinci birimde, Vs=320-430 m/sn kayma dalgasi hizlar saptanmakta-
dir.

Bu degerler kullanilarak, geng altivyon dolgu zeminlerde;
b= 600/Vs Vs=140 icin b=4.3 Vs=210 icin b=2.9
pliyosen yagl ¢cokellerde ise

b= 600/Vs Vs=320 icin b=1.9 Vs=430 icin b=1.4
biyltme sayilarina ulagilmaktadir.

Deprem glivenlikli yapi tasariminda dikkate alinmasi gereken bu ivme
biiylitme carpanlarina ek olarak her iki birimde, bina dogal periyotlari ile
temel zemini periyotlar arasinda, bina kat adedine bagh yaklasimlar ve
caligmalar da dikkate alinmak durumundadir.

Ankara yerlesim ¢anaginda s6z konusu bu iki birimin isgal ettigi alan
ile, Ankara kentinin biiylime yonti dikkate alindiginda yerel temel zemi-
ninden kaynaklanan deprem riski agikca goriilmekte, bu riski, yapi sto-
kunun niteligi de 6zel olarak artirmaktadir.

Bircok metropolde oldugu gibi Ankara’da da mikrozon caligmalari-
nin ve mevcut yapi stoku incelemelerinin baglatilmasi gereginin anim-
sanmasi Onerilmektedir.

Not: Yayinlarindan yararlandigim ve alinti yaptigim tiim yazarlara te-
sekkir ediyorum.
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Ankara Depreme Hazir Mi?
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Ankara Depreme Hazir Mi?
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Ankara Depreme Hazir Mi?
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Ankara’'nin Deprem Tehlikesi ve Riski Calistay! Bildiriler Kitabi
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TARTISMA

Nejat Bayulke’

Kisa bir sey soyleyebilirmiyim. Hocam bu kesme dalgalar hizlari
deprem yatay ivmesinden ¢ok etkilenen bir sey. Yani ne kadar siddet-
te yerin kayma modiilii distyor. Dolayisiyla bir deger tek bir hiz degeri
bence depremin bir ani igin gegerli, bir an1 i¢in dogru olabilir. Zeminde
de ayni seyler olur. Dolayisi ile ikisinin birbirini yakalamasi yani zeminin
periyodu ile binanin periyodunun birbirini yakalamasi ¢ok zor bir is. Cok
diisiik bir ihtimal yiiksek bir sans meselesi. Ikincisi bu tiir kayma dalgasi
hizlart diistik genlikli kuvvetlerden dlgiliyor. Oysa deprem sirasinda par-
don soyle sdyleyeyim. Bu mikrotremor élctimlerinden zemin buytitme-
leri ¢ikartiliyor. Bunlar kiictik genlikli hareketlerden ¢ikartilan seyler. Ama
siddetli bir depremde ¢ok kuvvetli yer ivmeleri olustugu zaman bu ktigtik
genlikli mikrotremorlerden cikartilan biiytitmelerin gergceklesmedigini ge-
sitli yerlerde gozlemledik. Tesekkiir ediyorum.

Dr. Unsal Soygur

Son asamasina geldigi iddiasinda olmadigimi SPT verilerinin kore-
lasyonlarindan kayma dalgasi hizlarinin hesaplanmasi kestirilmesi konu-
sunda bir sey sdyleyemem. Ama bundan 1 yada 2 yil kadar énce Ahmet
Ercan hocanin Tirkiye Deprem Haritasina paralel olarak amplifikasyon
haritasi yayinladigini biliyorum. izmir RADIUS projesi calismasi biitiin
eksikliklerine ragmen tamamlanan érnek bir calismadir diye diisiintiyo-
rum. Istanbul’da sayin Mustafa Erdik, Atilla Ansal’in oldukca kalabalik bir
grupla yurtttikleri mikrozon caligmalart da yapilmakta. Yani gonltim is-
terki en azindan metropolitan yerlesim alanlarinda Ankara’da buna dahil
yerel yonetimler kendi alanlarindan baglamak tizere mikrozon ¢alismala-
rina el atsinlar. Ben mevcut eldeki verileri tam sonug alacak iddiasinda
degilim. Zaten benim konum degil. Bir ingsaat mithendisi olarak. Tegekkir
ediyorum.

"Afet igleri Genel Miidirliigi
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Depreme Hazir Mi?

'nin Deprem Tehlikesi ve Riski Calistayi
ANKAR

ANKARA ICIN DEPREM SENARYOSU

Bllent OZMEN"

GIRIS

Depremler meydana gelmeden dnce deprem sonrasi yapilacak igle-
rin ve alinacak &nlemlerin planlanmasi gerekmektedir. Bu planlama calig-
malarinin iyi bir sekilde yapilabilmesi icin gelecekte nekadar biiytklikte
bir depremin olusabilecegi ve yerlesim merkezlerinin bu depremden na-
sil etkilenebilecegi saglikh bir sekilde tahmin edilmelidir.

Ulkemizde acil yardim planlarmin hazirlanmasi, 7269 sayili yasanin
4. maddesi geregince hazirlanmig "Afetlere iligkin Acil Yardim Teskilati ve
Planlama Esaslarina Dair Yonetmelik” geregince yapilmaktadir. Bakanlar
kurulunun 01.04.1988 tarihli ve 88/12777 sayil karari ile ve 08.05.1988
glin ve 19808 sayili Resmi Gazetede yaymlanarak yirirliige girmis olan
bu yénetmelik acil yardim planlamasinin genel esaslarini tlke, il ve ilce
diizeyinde vermektedir. Bu ydnetmeligin amaci, devletin tim gii¢c ve
kaynaklarini afetten énce planlayarak, afetin meydana gelmesi halinde
devlet giiclerinin afet bdlgesine en hizli bir sekilde ulagmasi ile afetzede
vatandaslara en etkin ilk ve acil yardimin yapilmasini saglamak igin acil
yardim tegkilatlarinin kurulug ve goérevlerini diizenlemektir. Ayrica 2004
ve 2005 yillarinda yiiriirliige girmis olan 5302 sayili “il Ozel idaresi Kanu-
nu”, 5393 sayili "Belediye Kanunu” ve 5216 sayil "Biiyliksehir Belediyesi

* Gazi Universitesi Deprem Arastirma ve Uygulama Merkezi, bulentozmen@gazi.edu.tr



Kanunu” geregince il 6zel idaresi ve belediyeler tarafindan da zarar azalt-
ma ve miidahale planlarinin hazirlanmasi gerekmektedir.

Gelecekte nekadar buytikliikte bir deprem olusabilecegi sismik teh-
like galismalari ile, yerlesim merkezlerinin olugsmasi olasi biytkliikte bir
depremden ne 6lctide etkilenebilecedi de deprem senaryolari ile belir-
lenmeye caligilir. Depremlerin olusmasini engellemek veya énceden ha-
ber vermek buglinki teknoloiji ile mimkin degildir. Fakat deprem zarar-
larinin azaltilmasina yonelik tedbirleri almak miimkiindiir. Alacagimiz bu
tedbirleri belirlemede deprem senaryolart dnemli bir yer tutar.

DEPREM SENARYOSU

Kentsel deprem risk senaryolarinin hazirlanmasi genelde asagida si-
ralanan etiid safhalarini kapsar (Erdik ve dig., 1996):

Depremsellik ve mikrobolgelendirme galigsmalari: Kenti etkilemis
tarihi depremlerin ve yaratmis oldugu hasarlarin incelenmesi, senaryo
depremi kaynak parametrelerinin belirlenmesi, yoresel egsiddet haritala-
rina ve siddet azalim iligkilerine dayali olarak taban kayasinda beklenen
deprem siddet (MSK) haritalarinin elde edilmesi, ge¢cmis deprem hasar
dagilimlarina, yerel zemin ve topografik sartlara bagl olarak siddet b-
yltmeleri dagiliminin belirlenmesi ve zemin sivilagma ve gbgmesi ve he-
yelan ihtimali olan bolgelerin tesbiti.

Hasar gorebilirlik belirlemeleri: Mevcut yapi stokunun incelenerek
yapi tipi haritalarinin ¢ikartilmasi, her bir yapi tipi icin “hasar gorebilirlik”
oran ve ihtimallerinin yoresel verilere dayali olarak belirlenmesi, mevcut
alt yapi sebekeleri ve ulagim sistemlerinin depremden etkilenme durum
ve oranlarinin belirlenmesi, emniyet, itfaiye, hastane bina ve donanim-
lar1 gibi kritik birimlerin depremden etkilenme durumlarinin belirlenmesi,
yapli hasarlariyla can kaybi ve yaralanmalar arasindaki iliskilerin tesbiti,
depremden kaynaklanacak sosyo-ekonomik kayiplarin incelenmesi.

Deprem Risk Senaryolari: Mikrobolgelendirme, riske maruz eleman-
lar ve bu elemanlarin hasar-gorebilirlik fonksiyonlarina dayali olarak
deprem risk senaryolarinin belirlenmesi, bu senaryo sonuglarinin ikincil
sosyo-ekonomik kayiplar cinsinden incelenmesi.
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SENARYO DEPREMI

Ankara icin deprem senaryosu deterministik metod kullanilarak Tuz
Goli Fay Zonu fizerinde Sereflikochisar yakinlarinda 33.58D boylami
ve 38.91K enleminde meydana gelebilecek Ms : 7.5 buyikltiglinde bir
deprem igin yapilmistir (Sekil 1). Bu deprem nedeniyle Tuzgdli fayinin
deprem dig merkezinden itibaren Ankara ve Nigde'ye dogru olan bolim-
lerinin 45’er kilometrelik kisimlarinin kirildig1 varsayimi yapilmistir. Senar-
yo depremin biiytkligl; fayin uzunlugu ve tarihsel dénemde meydana
gelmis olan M.S 110 ve 1104 depremleri dikkate alinarak belirlenmistir.
Tarihsel dénemdeki bu depremler Sosyal vd., (1981) ve Ambraseys ve
Jackson (1998)’ un calismalarindan alinmistir. Oncelikle Ms biiytikligii
Ulusay v.d tarafindan gelistirilen Mw = 0.6798Ms + 2,0402 bagintisi
kullanilarak moment magnitide (Mw = 7,34) cevrilmistir. Daha sonra
deprem nedeniyle meydana gelebilecek ytizey kirigr uzunlugu Wells ve
Coppersmith (1994) tarafindan gelistirilen Mw = 5.08 + 1.16 (Log L)
bagintist ile 88.77 km ( = 90 km ) olarak hesaplanmistir.

ANKARA ICIN ANA DEPREM KAYNAK BOLGELERI

CANKIRI
@

Sekil 1: Ankara igin ana deprem kaynak bolgeleri
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Tuzgdli fay zonu Kuzeybati-Giineydogu dogrultulu Nigde'nin Bor il-
gesinden baglayip Pasadagina kadar uzanan yaklasik 200 km uzunlugun-
da sag yanal dogrultu atiml bir faydir. Fayin aktif bir fay oldugu butiin
arastiricilar tarafindan kabul edilmektedir.

Tuzgdli fay zonu Gizerinde olusabilecek senaryo deprem igin essid-
det haritasi bu fay igin gelistirilmis herhangi bir azalim iligkisi olmadig
icin agagida verilen iligki kullanilarak hesaplanmigtir.

[=0.34 + 1.54 M—1.24 LnR (Erdik ve Eren,1983)
Burada;

[ : MSK 6lgeginde yapi yerindeki ortalama siddet.
M : Yiizey dalgasi magnitidu

R : Faya en yakin uzaklik (km. cinsinden)

Senaryo depremi nedeniyle Ankara il sinirlari iginde olusabilecek
maksimum siddet degerleri; Ankara ilini 0.1° gridlere bolerek ve her gri-
din diigim noktasinda olusabilecek maksimum siddet degerleri yukarida
verilen azalim iligkisi kullanilarak belirlenmis ve esit siddet degerlerine
sahip noktalarin birlegtiriimesi ile essiddet haritasi hazirlanmistir (Sekil
2 ve Sekil 3). Bu degerler sert zemin kosullarinda olusabilecek siddet
degerlerini gdstermektedir. Haritada siddetin en fazla oldugu dolayisiyla
hasarin en fazla olacagl bolgeler kirmizi, daha az etkilenecek bolgeler
sirastyla pembe, sari ve agik sari renkli olarak gdsterilmistir. Buna gore
Sereflikochisar ilgesi olasi depremden X siddeti ile enfazla etkilenen ilce
olacaktir. Bunu sirasiyla IX siddeti ile Evren ilgesi, VIII siddeti ile Bala ve
Beypazari ilgeleri, VII siddeti ile Altindag, Cankaya, Etimesgut, Golbast,
Kegidren, Mamak, Sincan, Yenimahalle, Polatli, Haymana, Kalecik, Elma-
dag, Akyurt ve Cubuk ilgeleri izlemektedir.
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(Deterministik Yontemle hesaplanmistir)

v
-

a2

.
.
f‘A

W

[] Kaynak bolge

Tuzgoli Fayi
/\ Senaryo deprem
Ms:7.5

o Ilge merkezi

Siddet (MSK)

/v
O
=
= x
X

Sekil 3: Senaryo depremin olusturabilecegi siddet degerleri

9




Depremin siddeti, depremlerin gdzlenen etkileri sonucunda ve
uzun yillarin vermis oldugu deneyimlere dayanilarak hazirlanmig
olan giddet cetvellerine gore belirlenmektedir. Diinyada kullanilan
bircok siddet cetvelleri vardir. Ulkemizde bu siddet cetvellerinden
Medvedev-Sponhever-Karnik (MSK) tarafindan 1964 yilinda ha-
zirlanmig 12 dereceli MSK siddet cetveli kullanilmaktadir (EK 1).
Siddet cetvellerinde siddetin derecesi Romen rakami ile gosteril-
mektedir. Bir depremin siddeti ise onun yapilar, doga ve insanlar
lizerindeki etkilerine bagl olarak belirlenir. Bu etki, depremin bii-
y(kligl, odak derinligi, uzakligi, yapilarin depreme karsi gosterdigi
dayaniklilik, yerel zemin yapisi ve jeolojiye bagli olarak degisir.

Bu calismada senaryo deprem igin hazirlanmig egsidet hari-
tasindan yararlanarak yerlesim birimlerinin senaryo depreminden
hangi siddette etkilenebilecegi bulunmustur. Daha sonra gecmis
yillarda olugmus depremlerin egsiddet haritalari ve hasar durum-
larindan yararlanarak Erglinay ve Giilkan (1991) tarafindan farkl
yapi tirleri igin gelistirilmis hasar oranlari kullanilarak her yerlesim
biriminde meydana gelebilecek agir, orta ve hafif hasarli konutlarin
sayilart bulunmustur (Tablo 1, Tablo 2, Tablo 3 ve Tablo 4). Yerle-
sim birimlerinin konut ve niifus sayimlan Tiirkiye Istatistik Kurumu
verilerinden alinmistir.
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Ankara’'nin Deprem Tehlikesi ve Riski Calistay! Bildiriler Kitabi

Tablo 1: Farkli yapi tirleri ve deprem siddetlerine gbre hasar oran-
lar1 (Ergtinay ve Giilkan, 1991)

YAPI TURU VE HASAR DURUMU | DEPREM SIDDETLERI

v v [viI [Vl IX
YIGMA TAS YAPILAR ORAN (% olarak)
Hasarsiz 35 |25 15 2
Hafif Hasarli 45 |35 20 8 5
Orta Hasarli 15 |30 40 30 20
Agir Hasarli ve Yikik 5 10 25 60 75
KERPIC YAPILAR ORAN (% OLARAK)
Hasarsiz 70 |50 20 5
Hafif Hasarli 25 |34 22 15
Orta Hasarli 4 14 43 40 35
Agir Hasarli ve Yikik 1 2 15 40 60
TUGLA YIGMA YAPILAR ORAN (% OLARAK)
Hasarsiz 95 |80 40 20 5
Hafif Hasarli 4 15 35 30 15
Orta Hasarli 1 5 23 40 30
Agir Hasarli ve Yikik 0 |0 2 10 50
AHSAP KARKAS YAPILAR ORAN (% OLARAK)
Hasarsiz 90 |70 60 20 5
Hafif Hasarli 9 23 25 40 35
Orta Hasarli 1 7 14 30 45
Agir Hasarli ve Yikik 0 0 1 10 15
BETONARME CERCEVE YAPI-

ORAN (% OLARAK)
LAR
Hasarsiz 95 |80 60 15 10
Hafif Hasarli 5 18 20 30 25
Orta Hasarli 0 2 14 40 35
Agir Hasarli ve Yikik 0 6 15 30
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Ankara ili deprem senaryosu igin sehir merkezleri zarar
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Ankara ili deprem senaryosu igin Ankara gehir merkezi za-
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Ankara ili icin senaryo deprem sonucunda olusabilecek

YOL

KOPRU

LIMAN

ICME SUYU ve ATIKSU SEBEKELERI

ELEKTRIK SEBEKESI

KANALIZASYON

DOGAL GAZ

hasarlari veri eksikligi nedeniyle senaryoya dahil edilememistir.

Ankara ilini etkileyebilecek buytik bir depremde (Senaryo depremi)
kuvvetli yer hareketinden kaynaklanacak sarsintilara ilave olarak;

HEYELAN

ZEMIN GOCMELERI
SIVILASMALAR

YANGIN

SU BASMASI

TEHLIKELI MADDE SIZINTILARI

nedeniyle de hasarlar olugabilecektir. Bu hasarlarin nasil olacagini
belirleyebilmek icin daha detay calismalara ihtiyag vardir.

SONUCLAR

Oncelikle Ankara'nin deprem tehlikesi ve riski altinda oldugu ger-
cegini kabul ederek basta zarar azaltma caligmalart olmak tizere Afet
Yonetiminin biitéin agamalarini kapsayan caligmalara vakit gecirmeden
baglamali yapilmis ve/veya yapilmakta olan galismalari daha ileri asama-
lara gotiirmeliyiz.

Ankara'ya 65 km uzaklikta kuzeybati gidigli Tuzgoli fay1 izerinde
Ms:7.5 buytkliginde olasi bir depremden Ankara ilinin nasil etkilenece-
gi tahmin edilmeye calisilmig ve Ankara’nin olasi depremden &nemli bir
sekilde etkilenecegi gdriilmiistiir.
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Ankara'y1 tehdit eden bitiin faylar (kaynak bolgeler) i¢in farkli dep-
rem buytikliiklerine gére daha detayli tehlike belirleme ve senaryo calig-
malarimin bir an dnce yapilmasi gerekir.

7269 sayili Afet Kanunun 4.maddesi geregince hazirlanmis olan
‘Afetlere iligkin Acil Yardim Teskilati ve Planlama Esaslarina Dair Yonet-
melige” gore hazirlanmasi gereken Acil Yardim Planlarinin ve 5302 sayili
“Il Ozel Idaresi Kanunu” 5393 sayili “Belediye Kanunu” ve 5216 sayili
Blyiiksehir Belediyesi kanunu geregince yapilmasi gereken Zarar Azalt-
ma ve Miidahale Planlari'nin bilimsel kriterlere uygun olarak hazirlanmis
senaryo calismalarina dayandirilarak yapilmasi gerekir.
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EK - 1: MSK SIDDET CETVELI

Siddet cizelgelerinin agiklamasina gegmeden 6nce, burada kullani-
lan terimler hakkinda bazi bilgiler verilmeye calisilacaktir.

A Tipi : Kirsal konutlar, kerpig yapilar, kireg ya da camur hargli moloz
tas yapilar.

B Tipi : Tugla yapilar, yarim kargir yapilar, kesme tag yapilar, beton
briket ve hafif prefabrike yapilar.

C Tipi : Betonarme yapilar, iyi yapilmis ahsap yapilar.

Siddet derecelerinin agiklanmasinda kullanilan az, cok ve pekgok
deyimleri ortalama bir deger olarak sirasiyla, %5, %50 ve %75 oranlarini
belirlemektedir.

Yapilardaki hasar ise beg gruba ayrilmigtir:

Hafif Hasar : Ince siva catlaklarinin meydana gelmesi ve kiiciik siva
parcalarinin dokiilmesiyle tanimlanir.

Orta Hasar : Duvarlarda kiigiik catlaklarin meydana gelmesi, oldukca
biiytik siva pargalarinin dékiilmesi, kiremitlerin kaymasi, bacalarda ¢atlak-
larin olugsmasi ve bazi baca parcalarinin asagiya diismesiyle tanimlanir,

Agir Hasar : Duvarlarda biiyiik catlaklarin meydana gelmesi ve ba-
calarin yikilmasiyla tanimlanur.

Yikinti : Duvarlarin yarilmasi, binalarin bazi kisimlarinin yikilmasi ve
derzlerle ayrilmig kisimlarinin baglantisini kaybetmesiyle tanimlanir.

Fazla Yikint1 : Yapilarin tiim olarak yikilmasiyla tanimlanir.

Siddet cizelgelerinin aciklamasinda her siddet derecesi ii¢
béliime ayrilmistir.

Bunlardan:

a) Boliimiinde depremin kisi ve gevre

b) Bolimiinde depremin her tipteki yapilar

¢) Bolimiinde de depremin arazi tizerindeki etkileri belirtilmistir.
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I - Duyulmayan

a) : Titresimler insanlar tarafindan hissedilmeyip, yalniz sismograf-
larca kaydedilirler.

Il - Cok Hafif

a) :Sarsintilar yapilarin en st katlarinda, dinlenmekte bulunan az
kisi tarafindan hissedilir.

Il - Hafif

a) :Deprem ev icerisinde az kisi, disarida ise sadece uygun sartlar
altindaki kisiler tarafindan hissedilir. Sarsinti, yoldan gecen hafif bir kam-
yonetin meydana getirdigi sallanti gibidir. Dikkatli kisiler, Gist katlarda
daha belirli olan asilmig egyalardaki hafif sallantiyi izleyebilirler.

IV - Orta siddetli

a) :Deprem ev igerisinde ¢ok, disarida ise az kisi tarafindan hisse-
dilir. Sarsinti, yoldan gecen agir yiikli bir kamyonun olusturdugu sallanti
gibidir. Kapi, pencere ve mutfak egyalari v.s. tikirdar, ddseme ve duvarlar
catlama sesleri ¢ikarirlar. Mobilya v.s. titrer, asili esyalar biraz sallanir.
Agz1 acik kaplarda olan swvilar biraz dokdliir. Arag icerisindeki kisiler sar-
sintiy1 hissetmezler.

V - siddetli

a) :Deprem, yapi igerisinde herkes, disarida ise ¢ok kisi tarafindan
hissedilir. Uyumakta olan ¢ok kisi uyanir, az sayida digari kacan olur. Hay-
vanlar huysuzlanmaya baglarlar. Yapilar bagtan asagiya titrerler, asilmig
esyalar ve duvarlara asilmis resimler 6nemli derecede sarsilir. Sarkagh
saatler durur.

Az miktarda sabit olmayan egyalar yerlerini degistirebilir ya da dev-
rilebilirler. Acik kapi ve pencereler siddetle itilip kapanirlar, iyi kilitlenme-
mis kapali kapilar acilabilir. Iyice dolu, agz1 acik kaplardaki sivilar dékiiliir.
Sarsinti, yapi igersine agir bir esyanin diigsmesi gibi hissedilir.

b) : A tipi yapilarda hafif hasar olabilir.

c) : Bazen kaynak sularinin debisi degisebilir.
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VI - Cok siddetli

a) :Deprem ev icerisinde ve digsarida hemen hemen herkes tarafin-
dan hissedilir. Ev igerisindeki bir ¢ok kisi korkar ve disari kagarlar, bazi
kisiler dengelerini kaybederler. Evcil hayvanlar agillarindan disari kagar-
lar. Bazi hallerde tabak, bardak v.s. gibi cam egyalar kirilabilir, kitaplar
raflardan asagiya diserler. Agir mobilyalar yerlerini degistirirler.

b) A tipi cok ve B tipi az yapilarda hafif hasar ve A tipi az yapida
orta hasar gordlir.

¢) :Bazi durumlarda nemli zeminlerde 1 cm. genisliginde catlaklar
olabilir. Daglarda rastgele yer kaymalari, pinar sularinda ve yeralti su dii-
zeylerinde degisiklikler gorilebilir.

VIl = Hasar Yapici

a) :Herkes korkar ve digar kagar, pek cok kisi oturduklari yerden
kalkmakta gliglik cekerler. Sarsinti, arag kullanan kisiler tarafindan
onemli olarak hissedilir.

b) :C tipi gok binada hafif hasar, B tipi cok binada orta hasar, A tipi
cok binada agir hasar, A tipi az binada yikinti1 gortlir.

c) :Sular calkalanir ve bulanir. Kaynak suyu debisi ve yeralti su di-
zeyi degisebilir. Bazi durumlarda kaynak sulari kesilir ya da kuru kaynaklar
yeniden akmaya baslar. Bir kisim kum, gakil birikintilerinde kaymalar olur.
Yollarda heyelan ve catlamalar olabilir. Yeralti borulari ek yerlerinden ha-
sara ugrayabilir. Tag duvarlarda gatlak ve yariklar olusur.

Vil = Yikici

a) :Korku ve panik meydana gelir. Arag kullanan kisiler rahatsiz olur.
Agac dallar kirilip, diser. En agir mobilyalar bile hareket eder ya da yer
degistirerek devrilir. Asili lambalar zarar gortir.

b) :C tipi ¢ok yapida orta hasar, C tipi az yapida agir hasar, B tipi
cok yapida agir hasar, A tipi cok yapida yikinti goriiliir. Borularin ek yer-
leri kirtlir. Abide ve heykeller hareket eder ya da burkulur. Mezar taglan
devrilir. Tag duvarlar yikilir.

c) :Dik sevli yol kenarlarinda ve vadi i¢lerinde kiictik yer kaymalari
olabilir. Zeminde farkli genigliklerde cm. 6lgtistinde gatlaklar olusabilir.
Gol sular bulanir, yeni kaynaklar meydana ¢ikabilir. Kuru kuyular sula-
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nabilir ve sulu kuyular kuruyabilir. Pek ¢ok durumlarda kaynak sularinin
akintilari ve yeralti su diizeyleri degisir.

IX - Cok Yikici

a) :Genel panik. Mobilyalarda 6énemli hasarlar olur. Hayvanlar rast-
gele Gte beriye kagisir ve bagrisirlar.

b) :Ctipi cok yapida agir hasar, C tipi az yapida yikinti, B tipi ¢ok ya-
pida yikinti, B tipi az yapida fazla yikinti ve A tipi cok yapida fazla yikinti
gorilir. Heykel ve stitunlar diiser. Bentlerde énemli hasarlar olur. Toprak
altindaki borular kirilir. Demiryolu raylar egrilip, btkilir. Yollar biikiiltr.
Yollar bozulur.

c) :Diizlik yerlerde ¢okga su, kum ve camur tagmalar goriiliir. Ze-
minde 10 cm. genisligine dek catlaklar olugur. Egimli yerlerde ve nehir
teraslarinda bu catlaklar 10 cm. den daha biytktir. Bunlarin diginda,
cok sayida hafif gatlaklar goriliir. Kaya diigsmeleri, bir cok yer kaymalar
ve dag kaymalari, sularda buytik dalgalanmalar meydana gelebilir. Kuru
kuyular yeniden sulanir, sulu olanlar kurur.

X = Agir YiKici

b) :C tipi ¢ok yapida yikinti, C tipi az yapida fazla yikinti, B tipi cok
yapida fazla yikinti, A tipi pek cok yapida fazla yikinti gériliir. Baraj, bent
ve koprilerde 6nemli hasarlar olur. Tren yolu raylari egrilir. Yeraltindaki
borular kirilir ya da egrilir. Asfalt ve parke yollar da kasisler olusur.

c) :Zeminde birkag desimetre Ol¢tistinde catlaklar olugabilir. Bazen
1 m. genisliginde catlaklarda olabilir. Nehir teraslarinda ve dik meyilli yer-
lerde biiyiik heyelanlar olur. Biiylk kaya diismeleri meydana gelir. Yeralti
su seviyesi degisir. Kanal, gol ve nehir sular karalar tizerine tasar. Yeni
goller olugabilir.

Xl - Cok Agir YiKici

b) :lyi yapilmis yapilarda, képriilerde, su bentleri, barajlar ve tren-
yolu raylarinda tehlikeli hasarlar olur. Yol ve caddeler kullanilmaz hale
gelir. Yeraltindaki borular kirilir.

c) :Yer, yatay ve disey dogrultudaki hareketler nedeniyle genis yarik

102



ve catlaklar tarafindan énemli bigimde bozulur. Cok sayida yer kaymasi
ve kaya diismesi meydana gelir. Kum ve ¢amur figkirmalari gorilir.

Xl = Yok Edici (Manzara degisir)

b) :Pratik olarak topragin altinda ve tstlindeki tim yapilar bastan
basa yikintiya ugrar.

c) :Yer diizeyi busbutiin degisir. Genis 6l¢tideki catlak ve yariklarda,
yatay ve diigey hareketlerin yon miktarlar izlenebilir. Kaya diigmeleri ve
nehir versanlarindaki gdgmeler ¢ok genis bir bolgeyi kaplarlar. Yeni goller
ve caglayanlar olusur.
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TARTISMALAR:

Dr. Ramazan Demirtas’

Tesekkiir ederim. Simdi Bilent sabahtan beri hep tehlikeden
bahsediyoruz da. Eger tehlikeyi dogru bir sekilde ortaya koyamaz-
sak senaryo sonuglarida ona gore ¢ikar. Senaryo yapmissiniz ve se-
naryoyu 7.5 buyukligliindeki depreme gdre yapmissiniz. Aldiginiz
veri kaynagi olarakta 110 ve 1104 tarihli depremleri veriyorsunuz.
Bu depremlerin kaynagi konusunda bir seyler soyleyebilirmisiniz.
Tuzgdli fayr tizerinde bir deprem yapiyorsunuz ve 120 km sini ki-
riyorsunuz. Simdi bunu neye dayandirarak yapiyorsunuz. Yani tek
bir deprem nerden kirilmaya bagliyor. Bunu segmentasyonu ortaya
koyarak yapsaniz daha gercekgi olur. 110 ve 1104 depremleri ko-
nusunda biraz bilgi verirseniz sevinirim.

Bulent 0zmen

Simdi 6ncelikle faylarin segmentasyona ayrilmasi dogru bir
sey. Fakat ge¢mis yillarda olmus depremlere bakildigl zaman g6-
riltyor ki illa bu segmentasyonun sadece bir tanesi kirilacak diye
bir sey yok. Bazen 2 si, bazen tici bazen 4 G kiriliyor. Yani biz o fayi
segmentasyona ayirdik diye sadece o fayin o segmantasyonu kiri-
lacak diye bir sey yok. Genellikle deprem senaryosu calismalarinda
gerek llkemizde gerek diinyada en kotii ihtimalden yola ¢ikilarak
yapilir. Kaldi ki fayin uzunlugu ve tarihsel dénemde olusturdugu
depremlere bakilinca bu biytkligiin hicte abartili olmadig gortl-
mektedir. 110 ve 1104 tarihinde olusmus depremlere gelirsek 110
yilindaki deprem Ambraseys’in 1998 yilindaki makalesinde gegiyor
ve 6-7 blylkligl arasinda bir deprem biiyikligi veriyor. 1104 yi-
lindaki deprem ise Soysal vd., tarafindan hazirlanan ve TUBITAK
tarafindan desteklenmis olan ve tilkemizde herkes tarafindan kul-
lanilmakta olan katalogdan alinmistir. Katalogda bu deprem igin
9 siddetinde olmustur deniyor. Hatta 40.000 civarinda 6l oldugu
belirtiliyor. Bu kataloga bu sekilde gecmis. Isterseniz bu séyledigim
yayinlara bakarak bunlari 6grenebilirsiniz.

"Afet Isleri Genel Miidiirliigi
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Depreme Hazir Mi?

'nin Deprem Tehlikesi ve Riski Calistayi
ANKAR

RISK AZALTMA PLANLAMASI ESASLARI

Oktay ERGUNAY*

OZET

Afetlerle ilgili olarak merkezi ve yerel diizeylerde olasi zarar veya risk
azaltma planlamasi galigmalari ve &zellikle de bu caligmalarin stratejik
planlama anlayisi icersinde hazirlanmasi oldukca yeni bir kavramdir ve
{ilkemizde yaygin uygulamalart bulunmamaktadir. Ulkenin hentiz merkezi
diizeyde hazirlanmis bir risk azaltma stratejik planinin dahi bulunmayisi
bu konuda hangi noktada bulunuldugunun agik bir gostergesidir.

Buna karsin 2000 yili sonrasinda Belediye, Blytiksehir Belediyesi ve
il &zel Idaresi kanunlarinda yapilan degisikliklerle yerel yénetimlere risk
azaltma stratejik planlarinin hazirlanmasi gorevi de verilmistir.

Ancak gerekli kurumsal yapilanma, yeterli teknik personel ve mali
destek saglanmadan yerel yonetimlere verilen bu gorev ve yetkilerin ye-
rine getirilmesinin miimkiin olmadig ve olamayacagi aradan gecen 3-4
yillik uygulamadan agikga goriilmektedir.

Bu sunum bu konuda yapilmasi gereken galismalar hakkinda ilgililere
ve yerel yonetimlere genel bilgiler vermek amaciyla hazirlanmistir.

*Gazi Universitesi Deprem Aragtirma ve Uygulama Merkezi, oktayergunay@yahoo.com



GIRIS

Afetlere iligkin olarak yapilmasi gereken olasi zarar veya risk azaltma
planlamasi ¢aligmalarinin genel esaslarina girmeden énce bu konudaki
teknik terimlerin agiklanmasinda yarar gortilmektedir. Zira tilkemizde he-
niiz bir tanim veya anlayis birligi olusturulamadigi icin bazi teknik terim-
ler ok farkli anlamlarda kullanilabilmekte veya anlasilabilmektedir.

Afet . Insanlar igin fiziksel, ekonomik, sosyal ve cevresel kayiplar
doguran, normal yagsami ve insan faaliyetlerini durdurarak veya kesin-
tiye ugratarak topluluklarn etkileyen, etkilenen toplulugun kendi imkan
ve kaynaklarini kullanarak bas edemeyecegi dogal, teknolojik veya insan
kokenli olaylarin sonuglarina afet denilmektedir. Bir olayin afet olarak
adlandirilabilmesi bu kosullarin mevcudiyetine baghdir.

Afet tehlikesi veya tehlike: En basit tanimla can ve mal kayip-
lart ile fiziksel ekonomik, sosyal ve gevresel kayip ve zararlara yol agma
olasiligi olan dogal, teknolojik veya insan kokenli olaylardir. Daha teknik
bir tanimla, belirli bir bolgede, belirli blytklikteki bir olayin, belirli bir
zaman araligl icersinde olma olasiligi olarak ta ifade edilebilir.

Zarar Gorebilirlik: Olayin gerceklesmesi halinde, insan yerlesme-
lerinin ugrayabilecegi fiziksel, ekonomik, sosyal ve gevresel zarar ve ka-
yiplarin bir 6lgtistidir. Bagka bir deyisle zarar gorebilirlik, bir toplumun,
bir sistemin veya bir yapinin var olan bir tehlikeden etkilenme orani veya
gorebilecegi hasar, zarar veya kaybin bir 6l¢iisti olarak ta tanimlanmak-
tadir.

Afet riski veya risk: Bir tehlikenin veya olayin meydana gelmesi
halinde, bu olayin insanlara, insan yerlesmelerine, dogal cevreye, eko-
nomiye ve sosyal yapiya, bunlarin zarar gorebilirlikleri ile orantili olarak
verebilecegi hasar, zarar ve kayiplarin tiimadtr. Sigortacilik ve mihen-
dislikte kisaca “kayip olasilig” olarak ifade edilmektedir. Bu tanimdan da
anlagilacagi (zere riskten veya kayip olasiligindan bahsedebilmek icin,

~ belirli buytiklikte bir olayin veya tehlikenin varlig,

- bu tehlikeden etkilenebilecek, insan, insan yerlesmeleri gibi deger-
lerin mevcudiyeti,

- bu degerlerin tehlike veya olaydan etkilenme oranlari veya zarar
gorebilirliklerinin bilinmesi veya tahmin edilmesi gerekmektedir.

Afet riskini matematiksel olarak;
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Risk = Tehlike x Deger x Etkilenme orani ( zarar gdrebilirlik ) olarak
ta ifade edebiliriz. Bu ifadeden de anlasilacagi {izere afet riskinin be-
lirlenebilmesi icin her seyden 6nce afete neden olabilecek tehlikelerin
yerleri, olast biiytiklikleri, olug sikliklari, tekrarlanma stireleri ve etkile-
yebilecekleri ntifus, yapi, alt yapi envanterleri ile etkilenme oranlarinin
bilinmesi gerekmektedir.

Zarar azaltma veya risk azaltma: Afet tehlikesi ve riskinin belirlen-
mesi, degerlendirilmesi ve afet senaryolarinin hazirlanmasi; imkan, kaynak
ve Onceliklerin belirlenmesi; genel politika ve stratejilerin olusturulmast,
stratejik amag ve hedeflerin belirlenmesi; uygulama &ncelikleri ve eylem
planlarinin hazirlanmasi ve uygulanmasi stirecidir. Bu stireg icersinde, risk-
lerin 6nlenmesi, risklerden sakinilmasi veya buiyiik kayiplar dogurmamasi
icin gereken tiim 6nlemlerin alinmasi, tehlike ve risk konularinda toplumun
bilgilendirilmesi ve bilinclendirilmesi ve bag edebilme kapasitesinin gelisti-
rilmesi, olay dncesi ve sonrasinda uygulanacak olan yasal diizenlemeler ve
kurumsal yapilanmalarin gelistiriimesi, arastirma-gelistirme faaliyetlerinin
planlanmasi ve yiritiilmesi gibi faaliyetler ytritalar.

Risk veya zarar azaltma planlamasi: Risk veya olasi zarar azalt-
ma faaliyetlerinin tlke ,bolge, il veya yerlesme Olceklerinde ve stratejik
planlama anlayisi icersinde ele alindigi; gelisme hedefleri ile zarar azalt-
ma hedeflerinin buttinlestirildigi; ana hedefi riskleri nlenmis veya azal-
tilmis, bas edebilme kapasitesi ve yasam kalitesi yiiksek tilke, bolge il
veya yerlesmeler olusturmak olan katilimci ve dinamik planlama stireci
olarak ifade edilebilir.

Afet yonetimi : Afetlerin dnlenmesi ve zararlarinin azaltilmasi, afet
sonucunu doguran olaylara zamaninda, hizli ve etkili olarak miidahale
edilmesi ve afetten etkilenen topluluklar igin daha giivenli ve gelismis
yeni bir yasam gevresi olugturulabilmesi igin, toplumca yapilmasi gere-
ken top yekun bir miicadele stirecini ifade eder. Baska bir deyisle; afet-
lerin 6nlenmesi ve zararlarinin azaltilmasi amaciyla; afet 6ncesi, sirasi ve
sonrasinda alinmasi gereken énlemler ve yapilmasi gereken calismalarin
planlanmasi, yonlendirilmesi, koordine edilmesi, desteklenmesi ve etkin
olarak uygulanabilmesi igin toplumun tiim kurum ve kuruluglariyla, imkan
ve kaynaklarinin belirlenen stratejik hedefler ve 6ncelikler dogrultusunda
kullanilmasini gerektiren ¢cok yonlii, cok disiplinli ve ¢ok aktérli bir yo-
netim stireci olarak ta tanimlanabilir. Bu siireg icerisinde, zarar azaltma,
hazirlik, miidahale, iyilestirme ve yeniden inga gibi ana asamalara ayri-
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labilen faaliyetler stireklidir. Bir 6nceki asamada yapilanlarin basarisi bir
sonraki asamada yapilacak faaliyetlerin bagarisini etkiler.

Strateji: Mevcut imkan ve kaynaklarin 6nceden belirlenmis poli-
tika, amag ve hedefler dogrultusunda zamaninda, hizli ve etkili olarak
kullanilabilmesi yetenegidir.

Planlama: Giincel sorunlari ¢6zme ve gelecegi tasarlama amaciyla
dogal gevrenin, imkan ve kaynaklarin akilci kullaniminin araci olarak ta-
nimlanabilir. Planlama, 6ngoriilen vizyon, politika, strateji ve hedeflerin
gerceklestirilmesine yonelik karar ve eylem planlarinin olusturulmasi ve
uygulama araglarinin tanimlanmasi ile uygulamanin izlenmesini kapsa-
yan dinamik ve strekli eylemler biitiint olarak ta tanimlanabilir.

Stratejik planlama: Kurum ve kuruluglarin mevcut durum, misyon
ve temel ilkelerinden hareketle, gelecege yonelik bir vizyon olugturmays,
bu vizyona uygun amag ve hedefler belirlemelerini ve 6lcllebilir gbster-
geler gelistirerek faaliyetlerini izleme ve degerlendirmelerine olanak sag-
layan katilimci ve esnek bir planlama yaklagimidir. (DPT)

RISK veya ZARAR AZALTMA PLANLAMASI ESASLARI

Yukaridaki tanimlardan da anlagilacag: tizere risk planlamasi ve risk
yonetimi toplumun hemen her kesimini ilgilendiren cok aktorll, ¢ok di-
siplinli, katilimci ve dinamik bir siireci ifade etmektedir. Bu stireg igersin-
de 6ncelikle yapilmasi gereken ana faaliyetler asagida dzetlenmistir.

- Tehlikelerin belirlenmesi, analizi ve degerlendirilmesi,
- Nifus, yapi, alt yapi ve insan faaliyetleri envanterlerinin gikariimasi,

- Fiziksel, sosyal, ekonomik ve cevresel zarar gorebilirliklerin ( etki-
lenme oranlari) belirlenmesi,
- Risklerin belirlenmesi,

a) Olum ve yaralanma riskleri,

b) Tehlikenin yol acabilecegi zincirleme veya ek tehlike ve
riskler,

c) Fiziksel riskler ( yapi, altyapi hasarlari)
d) Sosyal, psikolojik ve ekonomik riskler,

e) Cevresel riskler,
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f)  Kentsel riskler,
- Afet senaryolarinin hazirlanmasi,
- Senaryo verileri esas alinarak acil yardim planlarinin hazirlanmasi,

- Imkan ve kaynaklarla giiclii ve zayif yénlerin, firsat ve tehditlerin
belirlenmesi, (Swot analizi)

- Risk azaltma stratejilerinin belirlenmesi ve maliyet yarar analizleri,
- En akilci stratejik hedef ve faaliyetlerin belirlenmesi,
- Yasal, kurumsal ve finansal olanaklarin belirlenmesi,

- Performans kriterleri ile izleme ve degerlendirme ydntemlerinin be-
lirlenmesi,

- Uygulamanin izlenmesi, aksayan yonlerin belirlenmesi ve nihai per-
formansin degerlendirilmesi.

Risk veya zarar azaltma siireci sematik olarak asagidaki se-
killerde gosterilmistir.

RiSK YONETIMiIi MODELI

TEHLIKENIN
BELIRLENMESI RISKIN
BELIRLENMESI
ZARAR

GOREBILIRLIGIN
BELIRLENMESI
KAYIPLARIN
BELIRLENMESI

ZAYIF STRATEJi ve
YONLERIN POLITIKALARININ
BELIRLENMESI BELIRLENMESI
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Risk Yonetimi Siireci

Ust Diizey Politik Karar

Amaglarin Belirlenmesi mmmmmall Misyon - Vizyon

Hedef Riskin belirlenmesi [famdll Kabul Edilebilir Risk Dizeyi

Stratejik Planlama gl Stratejik Amag ve Hedefler

Yilk Uygulama Planlari ammmndll iSbirligi ve Koordinasyon

Degerlendirme Performans Olgiitleri ve
9 Yeniden Degerlendirme

YASAL DURUM

1999 yili depremleri sonrasinda, bu depremlerden elde edilen ders-
lerin 15181 altinda bolgesel veya yerel dlceklerde afet riskleri veya olasi
zararlarin azaltilmasi faaliyetleri ile ilgili gdrevler, ilgili yasalarda degisik-
likler yapilarak yerel yonetimlere devredilmistir. Bu degisiklikler asagida
belirtilmistir.

5393 sayili Belediye Kanunu

Belediyelerin gbrev ve sorumluluklarini diizenleyen 14 {nct
maddenin a) bendinde sayilan gbrevler arasina “acil yardim ve
kurtarma” hizmetlerini ytritmek gorevi de eklenmistir.

Eski yasalarda olmayan yeni bir diizenleme Acil durum planla-
masl basligl altindaki 53 {inci madde ile yapilmigtir. Bu madde
aynen soyledir: "Belediye; yangin, sanayi kazalari, deprem ve
diger dogal afetlerden korunmak veya bunlarin zararlarini azalt-
mak amaciyla beldenin &zelliklerini de dikkate alarak gerekli afet
ve acil durum planlarini yapar, ekip ve donanimi hazirlar. Acil
durum planlarinin hazirlanmasinda varsa il 6lgegindeki diger acil
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durum planlariyla da koordinasyon saglanir ve ilgili bakanlk,
kamu kuruluslari, meslek tesekkdilleriyle tniversitelerin ve diger
mahalli idarelerin goriigleri alinir. Planlar dogrultusunda halkin
egitimi icin gerekli dnlemler alinarak ikinci fikrada sayilan idare-
ler, kurumlar ve Orgltlerle ortak programlar yapilabilir. Belediye,
belediye sinirlart diginda yangin ve dogal afetler meydana gel-
mesi durumunda, bu bolgelere gerekli yardim ve destek sagla-
yabilir.”

5302 sayili Il Ozel ldaresi Kanunu

il 6zel idarelerinin gdrev ve sorumluluklarini diizenleyen 6 inci
maddenin b) bendinde sayilan gorevler arasina belediye sinirlari
disinda olmak sartiyla “acil yardim ve kurtarma” hizmetlerini
ylritmek gorevi eklenmistir.

Belediye kanununda oldugu gibi il 6zel idaresi kanununa da acil
durum planlamasi baglg altinda 69 uncu madde eklenmistir. Bu
madde, yukarida verilen Belediye Kanunundaki madde ile ayni-
dir. Tek fark kanunda gecen belediye sdzciklerinin yerini il 6zel
idaresi sozctiklerinin almig olmasidir.

5216 sayili Buyuksehir Belediyesi Kanunu

Biiylksehirlerin gorev ve sorumluluklarini dizenleyen 7 inci
maddenin u) ve z) bentleri soyledir.

u) I diizeyinde yapilan planlara uygun olarak, dogal afetlerle ilgi-
li planlamalari ve diger hazirliklari Biiyiiksehir 6lgeginde yapmak;
gerektiginde diger afet bolgelerine arag, gereg, malzeme destegi
vermek; itfaiye ve acil yardim hizmetlerini ytriitmek; patlayici
ve yanicl madde tretim ve depolama yerlerini tespit etmek, ko-
nut, isyeri, eglence yeri, fabrika ve sanayi kuruluglari ile kamu
kuruluglarini yangina ve diger afetlere karsi alinacak &nlemler
yontinden denetlemek, bu konuda mevzuatin gerektirdigi izin ve
ruhsatlari vermek.

z) Afet riski tasiyan veya can ve mal glivenligi agisindan tehlike
olusturan binalari insandan tahliye etmek ve yikmak.

Ayrica 5366 sayili Yipranan Tarihi ve Kilttirel Varliklarin Yenile-
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nerek Korunmasi ve Yasatilarak Kullanilmasi Hakkinda Kanun
da Biiyliksehir belediyelerine tarihi ve kiltiirel yapilar tabii afet
risklerine kargi koruma gorevi vermistir.

MEVCUT UYGULAMALAR

Yukarida sayilan yeni yasal diizenlemelerden de agikga goriilecegi
gibi, Biiyliksehir belediyeleri, belediyeler ve il 6zel idareleri kendi gorey,
yetki ve sorumluluk alanlari icersinde yangin, sanayi kazalari, deprem
ve diger dogal afetlerden korunmak veya bunlarin zararlarini azaltmak
amaciyla afet ve acil durum planlari yapmakla gérevlendirilmistir. Ancak
uygulamada “afetlerden korunmak veya bunlarin zararlarini azalt-
mak amaciyla yapilmasi gereken risk veya zarar azaltma planlari
ile, afetler meydana geldiginde olaya zamaninda, hizli ve etkili
olarak miidahale edebilmek icin hazirlanan acil durum veya ya-
sal adiyla acil yardim planlar1 “ ayni planlarmig gibi anlagiimakta ve
eskiden oldugu gibi yalnizca acil yardim planlari hazirlanmaktadir. Yu-
karida sayilan yasal diizenlemelerin tizerinden 3-4 yil ge¢mis olmasina
ragmen uygulamada birkag Biiytiksehir belediyesi disinda risk veya olasi
zarar azaltma plani hazirlayan belediye veya il 6zel idaresi bulunmamak-
tadir. Yasalarla verilen gorevlerin uygulanamamasindaki baslica nedenler
soylece 6zetlenebilir.

* Yasalardaki ifadelerin agik ve kolay anlasilir sekilde diizenlenme-
mis olmasi, (6rnegin afet ve acil durum planlarinin ne oldugu)

e Tirkiye de afet yonetim sisteminin her agamasinda bir ortak an-
layis ve terminoloji birliginin saglanamamis olmasi,

* Bu konuda yerel yonetimlere yardimci olacak kaynak veya kila-
vuz yayin veya Ornek uygulamalarin ve egitim programlarinin
mevcut olmayisi,

* Yerel yonetimlerde afetlerin &nlenmesi veya zararlarinin azaltil-
mas! konularinda bilgi ve deneyim sahibi personelin bulunma-
yisL,

*  Yerel yonetimlerde bu tiir gbrevleri ytirtitecek kurumsal yapilan-
malarin olugturulmamasi ve faaliyetler icin kaynak ayrilmamast,

* Halkta bir zarar azaltma kltiiri olugturulamamig olmast ve hal-
kin bu konularda bir talebinin bulunmayis.
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YAPILMASI GEREKENLER

Yeni yasalarda afet yonetim sisteminin farkli agsamalarinda yerel y6-
netimlere 6Gnemli gdrevler verilmigtir. Ayrica yerel yonetimler il veya bele-
diye gelisme planlari, ¢evre diizeni planlari, imar planlarinin hazirlanmasi
ve bu planlarda afet tehlike ve risklerini 6nleyen, diglayan veya olasi
etkilerini azaltan planlar gelistirme imkanlarina da sahiptirler. Yerel yone-
timlerin bu yeni gorev, yetki ve sorumluluklarini yerine getirebilmek igin
yapmalari gereken caligmalari sdylece 6zetlemek mimkiindiir.

Afet yonetimi ve olasi zarar azaltma faaliyetlerini planlayacak,
ylriitecek ve koordine edecek kurumsal yapilanmalarin olugtu-
rulmasi, gelistirilmesi ve gbrev alan personelin egitimi,

il, ilce veya yerlesmeler dlceginde afet tehlike ve risklerinin belir-
lenmesi ve afet senaryolarinin hazirlanmasi,

Belirlenen tehlike ve riskleri onleyen, dislayan veya etkilerini
azaltan onlemlerin farkli amag ve 6lgeklerdeki mekansal planla-
ma galigmalari sirasinda alinmast,

Yerlesme ve yapilagmalarin etkin denetiminin saglanmasi, kagak
yapilagmanin 6énlenmesi,

Kalkinma ve gelisme amacli il veya belediye stratejik planlari ile
zarar azaltma stratejik planlar arasinda akilci dengelerin olug-
turulmasi ve dncelikler belirlenerek eylem planlarinin olusturul-
masl,

Afet risklerini &nleme veya zararlarini azaltma amagl kensel ye-
nileme ve dénlisiim programlarinin uygulanmast,

Mevcut kritik yapi ve alt yapilar icin gliclendirme proje ve prog-
ramlarinin uygulanmast,

Afet zararlarinin azaltilmast konusunda halkin egitimi, bilgilen-
dirilmesi ve bilinglendirilmesi faaliyetlerinin diizenlenmesi, des-

teklenmesi, koordine edilmesi ve halkta bir zarar azaltma kultii-
rii olusturulmasina yardimci olunmasi,

Risk azaltma faaliyetlerine, basta 6zel sektoér olmak tizere, top-
lumun her kesiminin etkin katiliminin saglanmasi ve goénulltlik
sistemlerinin gelistirilmesi ve desteklenmesi,

Muhtarlarin ve mahalle halkinin afet yonetim sistemi icersinde
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etkin rol alabilmesi icin gerekli kurumsal diizenlemelerin yapil-
masi, mahalle afet gontilltgy, itfaiye gonulliligd, ilk yardim go-
nallalig gibi katilimer sistemlerin tesvik edilmesi ve desteklen-
mesi,

* Afet tehlike ve risklerinin kontrol edilmesi, glincel tutulmast afet
bilgi sistemleri ile erken uyari sistemlerinin kurulmasi ve gelisti-
rilmesi,

e Afetlere zamaninda hizli ve etkili olarak miidahale edebilmek
icin il acil yardim planlarinin egitim ve tatbikatlarla giincellestiril-
mesi, gelistirilmesi ve kurumlar arasi isbirligi ve koordinasyonun
saglanmasi.

KAYNAKLAR
Afet Yonetimin Temel ilkeleri. JICA Tiirkiye Ofisi, Mart 2006. Ankara.
Basic Terms of Disaster Risk Reduction. 2002. UN- ISDR.

Comprehensive Disaster Risk Reduction Framework. The World Bank Insti-
tute. Distant Learning Document.2002.

Devlet Planlama Teskilati. Stratejik Planlama Kilavuzu. 2003. Ankara.
Dogal Afetler Konulu Ulke Strateji Raporu. JICA Tiirkiye Ofisi.2004. Ankara.

Oktay Ergiinay, Polat Giilkan, Hiiseyin Giiler. Afet Yénetimi ile ilgili Terimler:
Agiklamali Sozliik. 2007. Ankara.

14



Depreme Hazir Mi?

'nin Deprem Tehlikesi ve Riski Calistayi
ANKAR

ANKARA DEPREME HAZIR MI?
PANELI

Yoneten:
Prof.Dr. SUleyman Pampal
(Gazi Universitesi Rektor Yardimcisi)

Panelistler:
_Prof.Dr. Haluk Sucuogdlu
(ODTU Insaat Muihendisligi BAIimcu)

ismet Cengiz
(TMMOB Jeoloji MlUhendisleri Odasi Baskani)

Mehmet Emin Cevik
(TMMOB Mimarlar O0dasi

Oktay ErgUnay
(Gazi Universitesi DEPAR)






Depreme Hazir Mi?

'nin Deprem Tehlikesi ve Riski Calistayi
ANKAR

Prof. Dr. Suleyman Pampal

Tekrar hog geldiniz. Sabah oturumlarinda ve su ana kadar yapilan
oturumlarda Ankara'nin deprem tehlikesi konusuna bence enine boyuna
girildi. Riskler tartigildi, senaryo ortaya konuldu ve isin mevzuat kismina
girildi. Simdi buglin Ankara Depreme Hazir Mi? Panelini birlikte gergek-
lestirecegiz. Cok degerli konugmacilarimiz var bu konunun gesitli bo-
yutlarini ele alabilecegimiz. Sayin Prof. Dr. Haluk Sucuoglu Hocam Orta
Dogu Teknik Universitesi Insaat Miihendisligi Béliimiinde. Sayin Ismet
Cengiz Jeoloji Mithendisleri Odasi Bagkani kendisi yine Jeoloji Miihen-
disleri Odasi Bagkanhgina segildi tekrar. Burada kutlamak istiyorum. Ba-
sarilar diliyorum. Bu konuda Ankara'nin deprem tehlikesi, depremselligi
konusuna 6zel 6nem veren bu konuda galigmalar yapan, arkadaslariyla
birlikte agiklamalar yapan odasinin sorumlulugunu yerine getirme bilin-
cinde olan bir meslektasimiz o nedenle kendisine tesekkiir ediyorum. Sol
tarafta Mehmet Emin Cevik Bey. Kendisi Tirkiye Mimarlar ve Miihendis-
ler Odasi adina konugmaci. Afet ve Deprem konusuna son derece ilgili ve
bilgili. Pek ¢ok calismada ortamlari beraber paylastigimiz érnegin Dep-
rem Surasi 2004 te slra Uyesi olarak caligmalar yaptigimiz bir arkadasi-
miz. Ozellikle Ankara’nin depremselligine &zel ilgi gdsteren bir konusma-
c1 size de hog geldiniz diyorum, tesekkir ediyorum. Oktay Ergiinay Bey



bu konuda duayen. Yillarca Afet Isleri Genel Miidiirliigii gdrevini yiriittii
basariyla. Su anda da Gazi Universitesi DEPAR'da bize danismanlik ya-
piyor. Bize destek oluyor birlikte caligiyoruz. Geng arkadaslarimiza de-
neyimlerini aktariyor, yol gdsteriyor. Ona da tekrar hog geldiniz diyorum.
Ve konusmalara baslamak istiyorum. Ben fazla konusmayacagim zaten
yeterince konugtum. Konusuyorum Ankara hakkinda. Bazi arkadaglarimiz
her ne kadar hoslanmasa da. Ama birileri bu isi gindeme getirecek, ko-
nusacak tartisacagiz herkes fikrini ortaya koyacak sonrada gercek dogru
ne ise ortaya ¢ikacak. Sonra birlikte ona uyacagiz, onun gereklerini yeri-
ne getirecegiz. Cabamiz budur bagka da bir amacimiz yoktur. Kimsenin
de olmamalidir. Ben Ankara Depreme Hazir Mi? Hazirlanmali mi? yoksa
hi¢ gerek yok, tehlike yok ¢linkii gibi soru ve gorislerin cevabini aramak
lizere paneli baglatmak istiyorum. Su ana kadar insaatgilar fazla s6z al-
madi. Zemin konusunu Unsal Hocam anlatti. isterseniz Ankara Depreme
Hazir Mi? bir insaatgl géziiyle yapi stokunu degerlendirirmisiniz veya ne
konusmak istiyorsaniz sdz sizin. Buyrun.

Prof. Dr. Haluk Sucuoglu

Tesekkiir ederim. Biz Ankara’da son zamanlarda depremleri biraz
hisseder olduk. Ama uzaktan geldiginin de farkindayiz. Dogrudan dogru-
ya mihendislik yapilarini bilmeden énce bizi etkileyecek olan depremler
nelerdir bunlara bakmamiz gerekiyor. Zaten senaryo caligmalari bunun
adina yapiliyor. Bu konuda yeni kaynaklar kullanarak yeni bilgiler kullana-
rak bir geyler tiretmeye calistik Ankara igin bizim ¢ok kapsamli bir depre-
me hazirlik caligmamiz, bir deprem senaryomuz ya da depremin Ankara’da
ne tiir etkiler yaratacagi konusunda ¢ok kapsamli ¢alismalarimiz olmadi.
Bunu sadece kendi adima sdylemiyorum. Diizenlenen bu calistay buna
biraz daha 6ncli olacak. Ama Ankara genel olarak Tirkiye'de dyle bir yer
olarak bilinmiyor. Bu nedenle de deprem denince akla Ankara gelmiyor.
Tarihsel depremlere baktiginiz zaman Istanbul én plana cikiyor. Ciinkii
Istanbul’da tarih &ncesi yerlesim var Marmara, Bati Anadolu filan gibi
nerede deprem olsa Istanbul olarak anilmig. Ciinkii etkilenen bélge orasi
baska cok fazla kentsel yerlesim olmadig icin Istanbul’'un bu anlamda bir
seyi var. Deprem denince akla daha fazla geliyor. Bir de hani Anadolu’nun
cok kentsel olarak belki biraz daha kirsala yakin kesimi olmakla birlikte
kuzey Anadolu fayinin ¢ok etkiledigi Erzincan ve batiya dogru uzanan fay
hatti izerindeki bolgeler depremden cok etkilenen bolgeler olarak gort-
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ltiyor. Tarihsel deprem kataloglarina girdiginiz de aslinda Ankara ile ilgili
bilgi bulmakta zorlaniyorsunuz. O anlamda bizim ge¢mise bakmamiz la-
zim. Bir senaryo tiretmeden énce o senaryonun yapabileceginin en faz-
lasi nedir diye bakmak yerine ben daha ziyade ge¢miste en fazla ne ol-
mus onu géz dnline almak taraftariyim. Bu anlamda Ankara'yi etkileyen
depremler ya Kuzey Anadolu Fay hattindan kaynaklanan depremler ya da
Ankara’nin civarindaki daha yakin ama c¢ok da yakin olmayan Kirikkale
civarinda ya da Tuzgdli civarindaki depremler, o civar kaynakli deprem-
lerden olugan etkiler var. Ve yakin tarihe geldiginiz zaman ¢ok fazla yak-
lasamiyorsunuz. Son 50 yilda daha ciddi bir etki olmasi gerekirmis gibi
ama ¢ok uzun soniik donemleri var. Ben iki etkiyi gz oniine aldim. An-
kara hangi depremlerden cok etkilenir. Tabi bunu niye séyliyorum? Ben
son 30 yildir Ankara’da yasiyorum en fazla etkilendigimiz deprem Diizce
depremi. Yani Ankara’da bizim en giddetli hissettigimiz deprem Diizce
depremiydi bizim yasam siiremiz icinde. Daha glineydeki depremleri de
hissediyoruz. Gegenlerde Bala’da olan depremi de hissediyoruz ama
Diizce depremini cok daha fazla hissettik. Hatta kayitlar alindi, Ankara’da
sayisal veriler olusturuldu elimizde. Dolayisiyla bizim yasam siiremizde
bile sanki Ankara'nin sadece uzaktan gelen tehlikelerden daha fazla etki-
lenecegi ortaya ¢ikiyor. Kataloglara ben de sdyle bir baktim ne gorecegiz
diye. Tabi arkadaglarimiz daha kapsamli arastirmis bunlari. Kuzeyden ge-
len depremler icerisinde ben 1100’lere kadar gidemiyorum. Iste 1071’de
Malazgirt’e yeni girmisiz Anadolu’ya. O zaman ki kayitlardan bir sey ¢i-
karmak bana biraz zor geliyor. Ama 1668 daha 6nemli. 1668'de Kuzey
Anadolu Fay hattinin en biytik depremlerinden biri olmus yani dyle an-
lagiliyor. Amasya’dan Bolu'ya kadar olan tiim bolge kirildigrigin Ankara’nin
fay hattina en yakin oldugu bolgede bile kirilma olmus. Cok btiytik bir
etkisi var Osmanli Devleti tizerinde. Ankara’da da etkileri olmus. Kalenin
bir takim yerleri yikilmig. Ve o da enteresan bir deprem. Yani 12 Agustos’ta
daha dogrusu 1668'de 20 Temmuz'da baglayan ufak ufak depremler var.
Bizim son yasadigimiza benziyor. Yaklagik 2-3 hafta devam etmis daha
sonra 12 Agustos'ta bliyiik deprem olmus. Ama ¢ok fazla élen-kalanlarla
ilgili bilgi bulamadim. 15 Agustos’'ta son deprem olmus ana sok olmus
bildigim kadariyla. Ana sok sirasinda da hasarlar var Ankara’da insanlar
en azindan korkmuslar, kagmiglar hatta kalede bir tek askerlerin kaldig
soyleniyor. Yani herkes bayagi bir korkmus. Fakat ondan hemen iki giin
sonra 17 Agustos’ta bu bliylik Kuzey Anadolu Fay hattinda meydana ge-
len bir deprem meydana geliyor. Amasya’nin o civarda hasarlar var. Bu
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ikisi acaba birbirine karigmig midir diye de insan diigstinmeden edemiyor.
Yani ayri zamanlarda olmus ama 12 ve 15 Agustos’un kaynaklari belli
degil. Fakat neticede Ankara bir sekilde etkilenmis, daha uzaktan etkilen-
mis. Bunu ben Kuzey Anadolu Fay hatti olarak gériiyorum. Clnkd 17
Agustos'ta olan tesadiif 1999’'da olana benziyor. Ankara daha fazla etki-
lenmis. Insanlar bayagi bir korkmuslar. Ozellikle 17 Agustosla ilgili olan-
lar tutulan kayitlar yabancilarin tuttugu kayitlar. Bizim Trklerin cok fazla
kayit tutma aligkanhgi yok. O ylizden onlarin verdi&i bilgilere dayanarak
maalesef bunlar sdylemek miimkiin. Daha sonra yine bu silsile de 1944
Bolu Gerede depremi var. O aletli ddnemde olan deprem 7,4. 7,4 iste 7
bucuk olarak yuvarlarsak Kuzey Anadolu Fay hatti depremlerinin orta kis-
minda olabilecek en biytk Gst sinirt gosteriyor sanki. 1999 depremi
7,4't. Erzincan’daki 39 depremini tam olarak bilmiyoruz orasi zaten ge-
rilme birikiminin daha yogun oldugu bir bolge. Dolayisiyla sanki Kuzey
Anadolu Fay hattindan Ankara'ya gelecek en buiytk tehlikenin 7,4-7,5 luk
bir tehlike ve 80-100 kilometre civarinda bir uzakliktan Ankara’yi etkile-
yebilir. Diger yandan Ankara’nin dogusundaki ve giineyindeki faylar igin-
de olan en buytk deprem daha éncede ifade ettigim 1938'de Akpinar
Kirikkale civarinda ortalama 6 biiylkligiinde bir deprem onun Ankara’yi
ne kadar etkiledigi belli degil esasinda. Esasinda bu binanin bu iki dep-
remi de gérmiig olmasi lazim di mi? Yani 1926’da yapildigina gore yani
simdi iki depremide yasamus. lyi bir bina gibi gdriintiyor kendimizi icinde
bulduk. lyi yapilmis bir bina iyi mithendislik hizmeti gérmiis bina dep-
remlere dayanur. illa ki deprem hesabi olmasi sart degil. Her halde beto-
narme sistemi de var fakat bu depremlerden ¢ok fazla herhangi bir sekil-
de etkilendigine dair bir kayit da saniyorum yok. Tamir gecirmis gibi bir
kayit yok elimizde. Simdi dolayisiyla miihendislik yapilarina etkilerini biz
spektrumlar cinsinden ivme spektrumlari cinsinden hesapliyoruz. Boyle
cok kiiglik bir galisma rica ettim arkadaslarimizdan onunla ilgili size kar-
silastirmali bir sey gésterecegim. Simdi burada 50 kilometre ve 100 kilo-
metreyi yani Ankara'nin dogu ve glineyindeki faylarin en yakin mesafele-
rini temsil ediyor. Tamamen bir karsilastirma amaciyla yapilmis. 100
kilometrede Kuzey Anadolu Fay hattindan gelen Gerede, Bolu, Amasya o
civarda belki 80’e dogru da yaklagabilir tam emin degilim. Ankara’da za-
ten tek bir nokta degil. Biz azalim iliskileri kullanarak yalniz bu kullandi-
gimiz azalim iligkileri bizim bir arkadagimizin son yillarda yaptigi ve kabul
goren caligmadir. Yani bunlar daha énceden kullanilmis Tiirkiye Deprem
Bolgeleri haritasinda kullanilan iliskilere gére daha distk degerler veri-
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yor. En azindan 99 deprem verileri burada var. Avrupa’da son yillarda
meydana gelmis depremler var. Dolayisiyla daha diistik degerler bu sade-
ce Ankara’ya mahsus degil. Tirkiye'nin her yeri igin gecerli. Simdi burada
ne gdriiyoruz. Ankara'yi etkileyebilecek yakindan etkileyebilecek dep-
remler olarak dersek bunlarin spektral ivmeleri yaklasik 0,10-0,11-0,12-
0,15 civarinda yani o civarda bir sey goriiyoruz. Eger Kuzey Anadolu Fay
hattinda olursa bunlar daha disiik degerler yani yakindaki faylar belirli-
yor. Simdi 7,5 buytikligtinde bir deprem 50 kilometre civarinda sanal bir
sey. Belki Biilent Bey'in kullandigi Tuzg6lti degerine yakin ama biz bunda
spektrum ivme azalimlarini kullandik. Bence bu ¢ok olacak bir sey degil.
Yani ben olsam bunu gdz 6niine almam. Ama 7,5 100 kilometrede sag
taraftakini gbz dntine alinm. Kuzey Anadolu Fay hattinda Ankara’y1 etki-
leyebilecek olan bir deprem. Dolayisiyla iki tanesini sececek olursak bu
4 resimden. Sdyle bir durum ortaya cikiyor. Bir, Kuzey Anadolu Fay hat-
tinda yaklagtk 100 kilometre mesafede Ankara'yi etkileyecek 7,5 biiytik-
liglinde bir deprem sol taraftaki ve gliney ile dogudaki fayin 50 kilomet-
re mesafede Kirsehir'de olabilir bagka bir yerde olabilir ama 6 buguk
olarak aldik. Clinkti en fazla Akpinar’daki var 6,6. Ben ge¢misi gelecegin
bir yansimasi olarak gériiyorum. En azindan bildigimiz o kadar. Bilmedi-
gimiz seyleri kullanmak bana ¢ok dogru gelmiyor. 50 kilometreden yapar-
sak bir spektrum ortaya ¢ikiyor. Bunlar birbirine benziyor esasinda ama
ne goriiyoruz bu karsilagtirmadan? Simdi Kuzey Anadolu Fay hattinda
meydana gelecek depremin etkilerinin periyodik araligi neredeyse biitiin
yap! stokunu yaklasik 0,15 spektrumlu bir etki ile etkileyecek yani yakla-
stk olarak bu yapilar yiklerinin ylizde 15'i kadar yatay bir kuvvete maruz
kalacaklar hasar gormemeleri halinde. Hasar goriirlerse bu deger diige-
cek ama hasar gorecekler o zaman. Simdi diger faylara bakacak olursaniz
daha dar bir alanda bir yapiy1 etkiliyor. Yaklasik 3-5 kath binalari daha
fazla etkileyecek. Yumusak zeminden bahsediyorum yani aliivyon zemin-
den bahsediyorum. Ama daha distik degerlerde ¢ok da belirgin bir fark
yok. Yani yaklasik olarak her iki kaynaktan da benzer derecelerden etki-
lenecek Ankara’daki yapilar. Kuzey Anadolu Fay hattindaki 7 bugukluk bir
deprem cok daha genis bir yapi stokunu etkileyecek. Tabi ki daha kiigik
faylarda meydana gelebilecek 6 buguk degerinde bir deprem bu kadar
ylksek yapilar etkilemeyecek. Sanki iste 3-5-7 katli binalar bunlarda
Ankara'nin 6nemli bir kismini olusturuyor bunlar etkileyecek. Tabi bu
caligma jeneriktir. Ankara’nin dzellikle incesu vadisinde bir zemini ampli-
fikasyonu gdz 6ntine alalim. Ama o yani zemin Kuzey Anadolu Fay hat-
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tinda olacak uzun siireli bir depremde olabilir tabi onlari g6z éniine al-
dik. Ama bu degerler her seye ragmen bizim yonetmeligimizde Ankara
icin doérdiincti derece igin verilen spektral ivmelerinden daha diigtik. Yani
neredeyse %60’'inda var. bu yapilar icin 0.1 diye alirsaniz ve amplifikas-
yon ile buylttirseniz Biz daha 0,15 lere ancak variyoruz. Dolayisiyla dep-
rem yonetmeligi kullanilarak yapilmis olan binalar bu depremlerde ol-
dukga glivenli tarafta kalacakmig gibi goriinlyor. Ama zaten bizim
sorunumuz deprem ydnetmeliginin uygulanmamasi. Ozellikle Ankara’da
endige ettigimiz alanlar var, endise ettigimiz bolgeler var. Yani Karsiyaka,
Yenimahalle, Demetevler bolgesinde hem yumusak altivyon yani deprem
dalgalarini biiytitebilecek zeminler tizerinde yapilmig olan hem de son
derece denetimsiz, kalitesiz olan binalar var. Benim i¢imi rahatlatan sey-
ler Istanbul’'da binalar durup dururken gidiyor. Ankara heniiz o durumda
degil diyebiliriz. Fakat gérdiigim kadariyla Ankara bu etkiler olustugu
taktirde Ankara’da hasar meydana gelir onu s6yleyeyim. Yani %15 spekt-
ral ivmelerde gercekten bizim yapilarimizda 6zellikle bu ¢ok kalitesiz ya-
pilan yapilarda hasar meydana getirebilir. Bu ihtimal bytik ama bu hasa-
rin ne kadar genigleyecegi hangi bolgelerde yayginlasacagi konusunda
cok kapsamli bir calisma yapmak gerekir eger bu ciddiye alinirsa. Ama
istanbul’da ¢ok ciddiye alinmadigina gére Ankara’da da ¢ok ciddiye ali-
nacagini sanmiyorum. Biz bunu egzersiz olarak yapalim kenarda dursun
belki bir giin isimize yarar. Tegekkir ederim.

Ismet Cengiz

Sayin Basgkan, degerli konuklar ben &zellikle bdylesi yagamsal bir
konuda odamizi davet etme nezaketinde bulunan hocamiza, Stileyman
Pampal Hocama tesekkiir ederim. Ozellikle jeolojik ve jeoteknik para-
metrelerin gdz ardi edilmis olmasinin sonucu olarak basta kent merkezi
olmak tzere il sinirlar igerisinde bir¢cok noktada dénem dénem afet riski
ve jeolojik problemlerle kargilasildigi bilinir. Ancak yine de tilkemizdeki
afet olaylarinin envanterleri incelendiginde Ankara ilinin diger yerlesim
yerlerini etkileyen afet tehlike ve risk derecelerine kiyasla goreceli bir
olumluluk tagidigr sdylenebilir. Bu olumluluga kargin Ankara kenti biraz
once de soyledigim gibi diri faylarla kusatilmig bir kenttir. 70 kilometre
capinda bir alanda 7'den biytik 5 buguktan biiylik depremlerden etkile-
necegi de net olarak gériilmektedir. Yine Ankara'nin genel olarak jeolojik
yapisina baktigimiz zaman sunum vardi {¢ farkli zemin {izerinde Anka-
ra kentinin gelistigini goriiyoruz. Bunlar geng altivyonal dolgular, ikincisi
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eski nehir teraslari geng gdlsel ¢dkeller tiglinciist ise sert kaya zeminle-
ri Ankara kentinin gelistigi zemin karakterleridir. Ankara civarindaki fay
sistemleri biraz 6nce sdyledigimiz gibi 5 buguktan biyik depremlerin
iretecegi 6zellikle kent gevresinde deprem riski yiiksek altivyonal zemin-
ler tizerine kurulmus ¢ok katli yapilar etkileyecegini séylemek kehanetlik
degildir. Bu ¢ok agik ve nettir. Zemin problemli ¢ok katli yapilarda biraz
once sdyledigimiz faylarda olusacak depremlerden etkilenecektir.

Sayin Ismet Cengiz beyin konusmasinin belli bir béliimii teknik bir ari-
za nedeniyle kaydedilemedigi icin bu kismin bant ¢dzim yapilamamustir.

Oneriler bu kadar konustuk ama &nerilerimiz de var bir kere deprem
bolgesi haritasinda Ankara kentinin degisik depremsellik dereceleri ile
gosterildigi bilinir. Biraz dnce sdyledigim gibi ama glincellemeyle degi-
secektir bu. Ozellikle MTA tarafindan devam ettirilen Tiirkiye diri fay ha-
ritasi caligmalarinda Ankara civarinda yapilacak jeolojik arastirmalardan
elde edilecek yeni bulgular 1si8inda bu siniflarin degisecegini sdyleyebili-
riz. Bu baglamda basta MTA olmak {izere Ankara’daki {i¢ tiniversitemizin
jeoloji miihendisleri béliimleri ve Afet Isleri Genel Miidiirliigii tarafindan
ortak projeler Uretilerek bu yondeki bilimsel galigmalara agirlik verilme-
si gerekiyor. Yine MTA Genel Midiirligi tarafindan gergeklestirilen 3
onemli Ankara Metropolitan arastirma projesi var 80'de ve Ankara’nin
cevre jeolojisi ve dogal kaynaklar projesi var 94-98 yillari arasinda ya-
pilan bir calisma ve Afet igleri Genel Miidiirliigii afet verileri sonuglari
gosteriyor ki bize Ankara ilinin énemli jeolojik sorunlari ile kargilagsma
potansiyeline sahip dnemli bir kenttir. Bu alan ister kent merkezi ister
ilgeler bazinda olsun gelistirilecek her tiirlii kentsel proje ve girisim 6n-
cesinde jeolojik ve jeoteknik etiit caligmalarinin yapilmasi bir zorunluluk-
tur 99 depremleri sonrasinda. Ozellikle bizim yasal mevzuatimiza gore
Bayindirlik Bakanhgi'nca ¢ikartilan bir dolu genelge var bu genelgelerin
dzellikle 10 nolu genelgesini dnemsiyoruz. imar planina esas jeolojik ve
jeoteknik etiitlerin yapilmasi yaptirilmasi calismalart Ankara ili, belde
ve ilce belediyelerinde yaygin olarak hayata gegmemistir. Bugiin halen
bir¢ok belediye Ankara belediyesindeki, belediyesi civarindaki yerler bu
genelgeyi uygulamiyor. Bagta Biiyiiksehir belediyesi olmak tizere Ankara
belediyelerinin bu konudaki gerekli duyarliigi géstermedigi durumuyla
karsi kargiyayiz. Ben ¢cok merak ediyorum acaba bu katilimcilar arasinda
Ankara belediyesi imar muddrleri, ilge imar muddrleri var mi bilmiyo-
rum varsa kendilerine &zellikle tesekkiir ediyorum ama yoksa da bunu da
onemsiyorum. Yine il sinirlari igindeki alanlarin arazi kullanim degerleri-
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ni yapmak igin gerekli tim jeolojik dzelliklerinin arastiriimasi gerekiyor.
Bunlarin bir veri bankasinda toplanmasi gerekiyor. ilin jeolojik ve jeotek-
nik agidan uygunlugu, dogal kaynaklarin farkli noktalarda tiretilmesi ge-
rekiyor. Kentsel politika plan ve projelerin jeolojik ve jeoteknik verilerin
bilinmeden gergeklestirilemeyecegi bilimsel bir gergektir. Buglin biitiin
cagdas kentler bu veriler tizerinde yiikselmektedir. Bu haritalarin sayisal
ortamlarda Uretilmesi, genel kullanim agisindan da internet izerinden
kentsel bilgi istatistikleri kapsaminda yayginlasmasi ¢agdas kent yone-
timi anlayisinin bir pargasi olmalidir. Yine gorev ve sorumluluk sinirlilik-
lar 5216 yasa sonrasinda Ankara Biiyiiksehir Belediyesi biinyesinde Is-
tanbul, Kocaeli, Bursa Biytiksehir Belediye Baskanliklarinda oldugu gibi
zemin sube mudurltgiintn kurulmasi, olusturulmasi gerekmektedir. Bu
anlamda (retilen bitiin jeolojik ve jeoteknik etiitlerin buralarda deger-
lendirilmesi, denetiminin saglanmasinin yasamsal bir zorunluluk oldu-
gunu dislnlyoruz. Yine mikro bolgelendirme galismalarinin, haritalarin
hazirlanmasi galismalarinin baslatilmasinin énemli oldugunu vurgulamak
istiyoruz. Bir baska olay ise koordinasyon. Koordinasyon 6zellikle Biiytik-
sehir belediyesi, merkezi idarenin olsun, yerel yoneticilerin olsun, meslek
odalart olsun bunlarin tam bir koordinasyon igerisinde calismalari gere-
kiyor. Bunlari da en azindan kamusal denetimi zorunlu kilmak agisindan
onemsedigimizi sdyleyebiliriz. Biraz 6nce sdylemek istedigim, seyi sdyle-
mek istiyorum. Gerek tilkemizin gerekse de bagkent Ankara'nin afet du-
yarliligini yiikseltmek yurttaglarin ileride meydana gelecek afetlerin zarar-
larindan korumak gergekten bir anayasal sorumluluktur. Bu caligmalarin
yapilmamasi anayasaya karsi davranis bi¢cimini meydana getirmektedir.
Bu ¢ok agik ve nettir bunu 6zellikle sdylemek istiyorum. Beni dinlediginiz
icin hepinize tesekkir ediyorum.

Mehmet Emin Cevik

Tesekkiir ediyorum. Ankara depreme hazir degil. Bunu buglin degil
99 depreminin hemen arkasinda dikkatlerimiz oradaki depreme teksip
oldugunda, gérevlerimizi bitirip geldigimizde Ankara’yt hemen bir ref-
leksle mercek altina aldik. Aldik derken meslek odam 99 depreminde si-
cak afet ortaminda gérev almig arkadaslarimizla beraber Ankara nasil
diye bagladigimiz calisma halen devam ediyor. Tartigmalari hep beraber
izliyoruz. Kimilerine gére Ankara depreme hazirlik yapmak konusunda
ihtiyag sahibi degil. Ama kimilerine gére ¢linkii ben de o kimilerinin ice-
risindeyim afetin boyutlarini dogrudan yagamis ve afet ortaminda bulun-
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mus, calisma yapmig birisi olarak teorik degil pratik deneyimimiz var. O
deneyimimiz iginde en bagta hi¢ parametrelere bakmadan deprem sid-
deti, fay, zemin bunlarin hepsinin bir defa insani reflekslerle deprem ¢ok
koti bir sey. Aslinda deprem cok kotii bir sey degil. Kotii yapilarla birlik-
te depremi yagamak cok koti bir sey. Bende tabi kendi meslegim itiba-
riyle depremin yer bilimi agisindan sebep-sonug ve bilimselliginden énce
yapilar ne yapiyor depremde ona bakiyorum az ya da ¢ok siddette. Ko-
nunun uzmanlari arkadaslarimiz, calisan arkadaslarimiz sunularini yapti-
lar. Ben de hem ezberimi tazeliyorum hem de dersler aliyorum yeni bilgi-
ler ediniyorum. Ama degismeyen bir sey var. Bu sayin Pampal hocamin
benim hafizama kazidigl bir terimdir. Deprem insani 6ldiirmez, yapi insa-
ni Oldirir. Disarida depremin siddetinin ne oldugu ¢ok énemli olmadan
hatta yedinin {izerinde bir depremde bahcede deprem olsa bizim ancak
biraz bagimizi dondirlr ama kotl bir yapinin igindeysek basimiza gele-
cekleri hepimiz bilebiliyoruz. Ben konuya depreme glivenli yapi agisin-
dan bakmak istiyorum. Ankara bu perspektifte yapi envanterinin degisik
rakamlari var ama bize gore artik iyi kotl oturdu. En az %60'inin hig bir
sey bilmiyorsak 3194 sayili yasaya uygun olmadigini biliyoruz. Buna kot
zemin lizerinde inga edilmis yapilar iyi bile olsa biraz énce ifade edildi g
kategoride aliivyonal yatak, gdlsel ¢okeller ve kayag zeminler. Oyle anla-
siliyor ki Ankara’nin yaridan ¢ogu bu negatif 6zelliklere sahip zemine sa-
hip. Onlar da eklediginizde benim bu %60 herhalde %70-75'leri bulur. O
zaman baglangi¢ climleme gelirsek kotl yapi insani 6ldiriiyorsa depre-
min tarihi kot yapilarin iginde can kayiplariysa Ankara nasil depreme
hazirlikli olabilir ki bu kadar kot bir yapi stokuyla. Bunlara tabi 3194
sayill imar yasasinin ve benzeri ilgili yasalarin gereklerinin yerine getirilip
getirilmedigi agisindan bakmak mimkiin ama sirf bu yonden baktiginiz-
da bile ben Ankara’'nin depreme hazirlikli oldugunu séylemenin cok fazla
iyimserlik oldugunu dislintiyorum. Biraz da yapiy! yakinen taniyan bir
meslek grubuyuz. Betonarme, demir-celik, donati, yapinin siinekligi, ze-
min, zemin emniyet gerilmesi gibi degerler bizi daha da endiseli hale
getiriyor. Yani diiz baktigimizda yapi ayakta duruyor mu duruyor. Ankara’da
zaten 5- 5 buguktan fazla deprem zaten cok da zor olur her yer iyi. Bir an
icin bir birim daha yliksek oldugunu diistintin, depremle pazarlik mi olur?
Evet bilimsel veriler kagit tizerinde Ankara’da daha buiyiik deprem olma-
yacagini gdsteriyor olabilir. Sabah ki oturumda arkeolojik ¢alisma iginde
bir yabanci bilim adamiyla yaptigim sohbetten dogrusu ¢ok irkilerek cik-
tim. Eger soyledikleri dogruysa hentiz daha bir makale ya da bilimsel bir

125



yayin haline gelmis degil ama o hazirlik icerisindeler. Caligmalari dogruy-
sa ki deprem konusunda bayagi bir deneyimli tilke. Ankara’da 1000'lj,
1500°1t, 2000'li periyotlarla ¢inki jeolojik ajandada 30-40-50 yillar ¢cok
yakin bir zaman milyonlarca yilca takip edilen jeolojik olaylar incelendi-
ginde kargimiza ne tablo ¢ikacak bilemiyoruz ama onlarin caligmalar
bize yansidiginda onlari tekrar paylasiriz o zaman daha net konusabilirim
ama bir an i¢in sdylediklerinin dogru oldugunu diigintiyorum. Ankara’da
1500 yil kadar énce 7 siddetinde bir deprem oldugunu arkeolojik bulgu-
lardan sifahen bana anlatti. Ve cok da akilli élctimler. Cisimlerin hopla-
masl, ziplamasi, diismesi, kirilmast bir bagka deyisle bir yapinin hangi
siddette o arkeolojik kazi icerisindeki konumda kirilabileceklerine dair
elbette laboratuvar verileri de var. Ve bunlara dayanarak olabilecegini
sdyliyor. Bir an igin var sayalim ki bunlar dogru. Bu yasam bagska bir seye
benzemiyor. Cok dikkatli olmamiz lazim. Ankara'nin depremselligini bir
puan ylksek distinsek ne zararimiz olur. Higbir zararimiz olmaz. Ben
yapi agisindan bunun maliyetlerini size sdyleyeyim. Cok katlanilabilir bir
seyoldugunu gdreceksiniz. En glivensiz zeminde yapilmig Demetevler'deki
yapilarin 7 siddetindeki bir depreme dayanabilir sekilde yapilmalari ha-
linde maliyetleri ki bu sadece striiktiirii ilgilendirir yani seramigini, mus-
lugunu, lambasini degil fasalitini degil striktlrd ilgilendirir. Toplam yapi
maliyeti icinde %5'lik daha masrafi goze aldiginizda Demetevler'deki ya-
pilar o zemin (izerinde bile glivenli yap1 haline gelir. Nasil olur, sihirbazlik
yaparak olmaz. Ha nasil olur radye temeli yaparsiniz miihendislik ilkele-
rine uygun olarak. Biraz daha paraniz varsa fore kazik cakarsiniz. Donati-
y1 bir Gist kesitten alirsiniz. Dozajinizi da yine bir Gist dozajdan aldiniz mi
alin size giivenli bina. 7'de de kirilir, patlar, catlar ama yikilmaz, icinde
adam o6ldiirmez ama su haliyle yani iifleseniz yikilacak yapilar var. lyiles-
tirmenin bedeli de sadece %5. Yani 100 lira harcadiysaniz, 105 lira harca-
yarak o yapilari gtivenli hale getirebilirsiniz. Ne olur bir derece yukardan
diistindiiglimliz zaman sorusunun cevabi bu kadar basit. Buna bir bagka
parametre, bir bagka 6l¢im daha getirebiliriz. Yapi taahhit sektoriintin
hirsizligint 5 puan dislirmesi, yani %15 calincaya kadar %10 galsa yine
yapilar gtivenli hale gelir. Bu soylediklerimi bir espiri olsun diye sdyleme-
dim rakamlar son derece miithendislik hesaplara dayali rakamlardir litfen
itimat edin ylzlerce kere yapilmistir, tatbik edilmistir, yapilageliyor. O ne-
denle Ankara zaten bir sinif yiikseltilmesi egilimi 6teden beri var. Biz
99’dan beri bunu bir kere yapalim ne olur diye diisindiik bunu paylasti-
gimiz arkadaslarimiz, meslektaslarimiz ya da yakin meslek gruplariyla pe-
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kala olabilirin cevaplarini olumlu aldik. Biraz ayrintiya girdiysem bagisla-
yin ama Ankara benim meslek disiplinim agisindan yapi envanteri
niteliksizligi yoniinden depreme hazir degildir. Bir de bunun afet yoneti-
mi adimi var. O adimda da son Bala depreminde ben dogrudan o bdlge-
de gobrev alan bir kisiyim. Yasadim deprem sonrasini. Halen de orada
gorevimiz devam ediyor. Bir kiiclik diizeltme de yapmak isterim. 320 de-
gil 2200 yap1 hasarimiz var. Ancak oradaki yapilar envantere girmis yapi-
lar kirsal yapilar ve kerpig yapilar ¢ogu hasarli yapilarin. 2200 yapinin 262
tanesi agir hasarl tespit edildi ve bunlar ev alma hakkina sahip vatan-
daglar olarak da belirlendi. Afet iglerinin yaptigi calismaya gére TOKi'de
bu sayida konutu haziran ayi itibariyle hak sahiplerine teslim edecek.
Oniimiizdeki insaat sezonu icinde bu yapilacak. Yani sadece 320 degil
2200 kislir ama 272 tanesi agir hasarli. Agir hasardan kasit su. Bir kath
kerpi¢ binanin 3 metre kat yiiksekliginde hi¢ harc koymadan kerpigleri
dizerseniz 5,2'de, 4,7'de gathyor. Catlagin igerisine el girecek kadarindan
tutunda, yerle bir olmus olanina kadar var. Bu da artik kullanilamaz yapi
haline geliyor. Catlamis yapinin betonarme gibi kendini tamir etmesi
mimkin degil. O nedenle onlarda yikilacak ve elden ¢ikmig yapi sinifina
giriyor. Ankara’da afet yonetiminde nereye geldigimizi de orada gordiik.
Bana gore 99'dan ¢ok farklyiz. Hakikaten bunu bundan evvel bir iki sem-
pozyum ve yuvarlak masa toplantisinda konustuk. Kurumlar kendi icle-
rinde ¢ok iyi modifiye olmuslar hakikaten ¢ok geligmigler hem sayisal
hem niteliksel ama halen afet yonetimi tek ¢ati altina girmedigi igin dar-
madagin herkes depremin sikletine bakmaksizin Bala’ya tslstt tglincl
glini oraya gelen kuvvetlerin %80’ gerisin geri bir tek ¢ivi cakmadan bir
tek miidahale yapmadan geri gittiler. Yaktiklart mazot oradaki iage, ibade
ve varsa tazminatlar bosa gitti. Oysa bir afet yonetimi adi ne olursa olsun
bilemiyorum tst kurum olsaydi o sikleti derhal 6grenirdi ki DEPAR'in bu
konudaki ¢alismalarin ilk orda uygulanacagi ya da bu ise yarayacagini
biliyoruz. Cok stiratli Kandilli'ye bakmadan 6lgebilirdi. Kardegim burada-
ki deprem o kadar kuvvetli, siddetli bir sey degil oraya 100 tane afet timi
gondermek yerine 12-18 tane gdndermek yeterlidir derdi ve o kadar kuv-
vet buradan oraya beyhude yere paldir kildir gidip hem zaman hem
para kaybina neden olmazdi. Ya da daha biyiik afette daha biiytik glicle-
rin sevkine ancak boyle bir tek cati altindaki afet yonetim modeliyle
mimkin olur. O nedenle bu ikinci kismi da en az yapi envanterinin nite-
liksizligi kadar dGnemsiyorum. Bunun da bir ¢6ziim bulmasi derhal gerek-
li. O konuda sayin Oktay Erglinay’in ¢ok ciddi caligmalari var. Biz onun
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bagkanhginda deprem slrasinda kurumsal yapilanma komisyonunda gé-
rev aldik. Cok da gilizel sonuglar aldik ama halen hayata ge¢medigini gor-
diikge de dogrusu ¢ok tiztiliiyorum. Tegekkiir ederim.

Oktay Ergunay

Sayin Baskan, degerli katilimcilar: Ankara Depreme Hazir mi? veya
daha genel bir ifade ile “afete hazir mi?” sorusunu, uluslar arasi ve ulusal
kuruluglar, valilikler, ilgili meslek odalari velhasil hepimiz yillardir tartigi-
yoruz ve bu soruya yine hepimiz, kendi anlayis ve birikimlerimiz cerge-
vesi icersinde “hazirdir”, “hazir degildir”, “hazirlanmaktadir” idare eder”,
gibi subjektif cevaplar veriyoruz. Bizlerin bilim insanlari ve aragtirmacilar
olarak kendi subjektif dlctilerimize gore yaptigimiz bu degerlendirmeler
maalesef yerel yonetici ve karar vericilerin kafasini karistirmakta ve onlari
hicbir sey yapmamaya yoneltmektedir. Ankara veya herhangi bir ilin afet-
lere hazir olup olmadigini 6nceden tanimlanmig bazi gostergeleri esas
alarak nasil degerlendiririz? konusu bu konugmamin esasini olustura-
caktir. Biz Japon Uluslararast Isbirligi Ajansi egitim faaliyetleri icersinde
de bu konuyu iglemekte ve tartismaktayiz. Bu Caligtay hazirlanirken ben,
acaba bu konuyu bir takim ana gdstergeler belirleyerek ve bunlara sayi-
sal degerler vererek somut hale getirebilir miyiz? digtincesinden hare-
ketle bu sunumu hazirladim. Bu géstergeler 6neri olarak hazirlanmistir ve
tartigsilmaya ve gelistirilmeye agiktir.

Bu gostergeler slaytta goruldugu gibi soyle
ozetlenebilir.

1- il veya yerlesmeler 6lgeginde biitiinlesik afet tehlike ve risk hari-
talari hazirlanmig mi ve afet senaryolari olusturulmug mu?

Hepimizin bildigi gibi igin ilk baslangici, adimi, afet tehlikesi ve riski-
nin belirlenmesidir. Hangi hassasiyette belirleyecegiz? Tabi ki isin hassa-
siyeti yerlesimin bliytikligli ve Gnemine bagl olarak degisecektir. Tehlike
ve riski belirlenecek olan yerlesme, 2000 nifuslu bir belde veya kugiik
bir kent ise burada tehlike ve riski belirleyebilmek icin cok masrafli ve
kapsamli calismalara gerek yoktur. Bu tiir yerlesmeler icin, bu konuda
deneyimli kisiler tarafindan daha basit yontemler kullanilarak tehlike ve
risk belirlenebilir. Slaytta da gérdiigiiniiz gibi ikinci ana gdsterge:
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2- Belirlenen tehlike ve riskleri 6nleyen, diglayan veya olasi etkilerini
azaltan;

[l zarar azaltma stratejik plani,

il gelisme plant,

il gevre diizeni plani,

Yerlesmeler igin imar planlari,

Il afete miidahale ( il acil yardim) plani, hazirlanmis mi?

Halen yirirliikte olan belediye, il 6zel idaresi ve biyiiksehir bele-
diyesi yasalari bu planlar yaparken afet tehlikesi ve riskini 6nleyecek,
diglayacak veya olasi etkilerini azaltacak koruyucu ve onleyici 6nlemleri,
bu planlar yaparken mutlaka alin diyor. Alinip alinmadigina bu planlar
incelenerek kolayca karar verilebilir.Uclincii gdsterge:

3~ Glivenli yapilagmay1 saglamak amaciyla deprem ve diger yapi y6-
netmeliklerinin etkin kullanimi ve denetimi saglanabiliyor mu?

Tehlike ve riskleri belirledik ve cok iyi planlar yaptik, bu afete hazir
olmamiz igin yeterli degildir. Uygulamada yapacagimiz her tiir yapinin
gerek proje ve gerekse uygulama agsamalarinda deprem ydnetmelikleri
ile yapilarla ilgili diger yonetmeliklere uygun olarak projelendirilip insa
edildigini de saglamak zorundayiz. Son yillarda giindeme gelen ve yasa-
larimiza da girmis olmasina ragmen uygulamada maalesef amaci disinda
kullanilan bir diger 6nemli gdsterge.

4- Risk azaltma amacl kentsel yenileme ve déntisim programlarinin
uygulanmasidir.

Bu soruya biiytik belediyelerimizin hemen hepsinde uygulaniyor diye
cevap verebiliriz. Ancak risk azaltma amagli kentsel yenileme ve doni-
stim programlari herhalde Ankara Dikmen’de gordiigiimiiz gibi tamamen
ranta doniik, denetimsiz ve yap-sat sistemi ile elde edilen uygulamalar
olmamali. Bu tlr uygulamalar; yiiksek yogunluklar, deprem ydnetmelikle-
rine aykirilik, denetimsizlik, bilgisizlik ve bilingsizlik nedenleriyle var olan
riski maalesef daha da artirmaktadir.
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5~ Bir afet sonrasinda hemen kullanilmasi gereken hastane, itfaiye,
afet yonetim merkezleri gibi yapilarin ve haberlesme, ulagim, elektrik, su
gibi alt yapilarin giiclendirilmesi ile ilgili programlar var mi? Bu konu An-
kara, Istanbul, Izmir, Bursa, Adana gibi biiyiik iller icin daha da &nemlidir.
Istanbul’da yeterli olmasa da bu konuda bircok faaliyetin var oldugunu
biliyoruz. Ankara ise maalesef bu konulardan habersiz gorintiyor.

Degerli katilimcilar; Bu beg ana gostergenin diginda slaytta da gor-
digiintz gibi.

Bu faaliyetleri yiiriitecek kurumsal yapilarin olusturulmasi ve gbrev
alacak personelin egitimi,

Halkin bilgilendirilmesi ve bilinclendirilmesi faaliyetlerinin stirekli ve
strdurtlebilir olarak ytritilmesi,

Farkli afet tiirleri igin erken uyari, alarm ve tahliye sistemlerinin ku-
rulmus olmast ve halkin bu konuda egitimi,

Afet yonetimi ile ilgili tiim faaliyetlere basta 6zel sektér olmak tizere,
toplumun her kesiminin katiliminin saglanmasi ve goniilliiliik sistemleri-
nin gelistirilmesi,

5- Afet yonetimi ile ilgili kurum ve kuruluslar arasinda, her diizeyde
gerekli igbirligi ve koordinasyonun saglanmis olmasi, gostergeleri bir il
veya yerlesimin afete hazir olup olmadigini degerlendirebilmek igin temel
gostergeler olarak dikkate alinabilir. Onceden de ifade ettigim gibi, bu gds-
tergeler degistirilebilir, gelistirilebilir. Ancak kisilerin bakig agisi ve anlayi-
sina dayali yorumlar yerine, her yerlesmeyi bu tir énceden belirlenmis
gOstergeler belirleyerek ve bunlar esit veya farkl agirliklarla sayisal hale
dontgtirerek ve bu sayilar esas alarak, yerlesmelerin afete hazir olup
olmadiklarini yorumlamak daha akilci bir yaklasim olacaktir kanisindayim.

Ben sirf basit bir 6rnek verebilmek amaciyla, belirledigim bu 10 gés-
tergeyi esit agirlikli kabul ederek, ve her birini 10 puan {izerinden deger-
lendirerek bir 6rnek hazirladim. Ankara’yi bu 6rnege gére degerlendirdi-
gimizde su slayttaki tabloda goriilen sonucu elde ettim.
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Gosterge no Var Kismen var Puan

1 - - 0
2 - 5 5
3 - 5 5
4 - - 0
5 - 5 5
6 - 5 5
7 - - 0
8 - - 0
9 - - 0
10 - - 0

Toplam 20 20

Hazirlik diizeyi icin ise; 0-25 puan arasina kotii, 25-50 puan arasina
orta, 50-75 arasina iyi, 75-100 arasina ¢ok iyi, seklinde bir degerlendirme
Olciisli tanimlayabiliriz. Bu tanim esas alindiginda Ankara’nin afete hazir-
lik diizeyi icin k6t sonucuna ulagmaktayiz. Veya “Ankara depreme hazir
degil” diyebiliriz. Daha dogru bir degerlendirmeyi ise her ana gostergeye
Onemine gore farkl agirlikta bir puan vererek yapabiliriz. Veya isin 6zi-
nii olugturan ilk alti gostergeye farkli bir agirhk verebiliriz. Kanimca bu
konu bir arastirma konusu olarak ele alinabilir. Alinmalidir da. Zira bu tiir
bir ¢alisma uygulamada bir vali veya kaymakama il veya ilgesinin dep-
reme, daha genel bir deyigle afete hazir olup olmadigi hakkinda bir fikir
verebildigi gibi, eksikliklerin neler oldugu ve &ncelikle nelerin yapilmasi
gerektigi konusunda da fikir verecektir. Bu tir konulari gelistirme gdrevi
bilim insanlari ve aragtirmacilar olarak bizlere diismektedir. Uygulamaci-
lar ise bu konular bizlerden talep etmelidir. Yoksa yasalar ve ydnetme-
liklere belediye ve il 6zel idareleri her tiir planlari hazirlar ve uygulamayi
yapar demekle bu igleri ytiritmenin miimkin olmadigini bu giine kadar
anlamig olmamiz gerekmektedir. Ben tlkenin genelini ilgilendiren bu ko-
nuyu, panelle dogrudan ilgisi olmamasina ragmen, Ankara’daki belediye
ve il 6zel idaresi yetkililerine bir kez daha hatirlatmak amaciyla giindeme
getirmekte yarar gdrdiim. ilginiz icin tesekkiir ederim.
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PANEL IKINCI BOLUM

Prof.Dr. Suleyman Pampal

Simdi sorulari alalim. Sorulari soranlar dnce kendini tanitir sonra so-
ruyu kime sordugunu belirtirse iyi olur diye diistintiyorum. Soru cevap
kismi bittikten sonrada toparlariz. Konugmacilarimiz belki son sézlerini,
ctimlelerini sdylemek isterler.

Serkan Valandova (DPT)

Tegekkiirler. Ben Serkan Valandova DPT Sosyal Fiziki Altyapi Dairesi
Baskanligindan. Ufak bir agiklama yapmak igin s6z aldim. Cok degerli ka-
tilimcilarimizin teskilatimizin politikalari nedeniyle yapmis oldugu elesti-
riler i¢in. Bu konularla ilgili yaklagimimiz hakkinda biraz bilgi verirsek ken-
dimizi daha iyi ifade etmis olacagiz. Yanligligimiz varsa onlari diizeltmig
olacagiz. 2008 yili programimizda sayin Oktay Erglinay bey hocamizin
belirtmis oldugu afetlere hazirlik, afetlere karsi birgeyler yapmanin en ba-
sinda gosterilen Afet Tehlike ve Risk Haritalarina yonelik bir ¢aligmamiz
var. Bunlarla ilgili belirlenmis kurumlarimizin galigmalari devam etmekte.
Onlardan daha 6nemlisi afet yonetiminin yeniden yapilandiriimasi ko-
nusu. 9 uncu planda Afet Yonetimi konusu bir baglik altinda yeralmakta.
Kurumsal yapilanma konusu altinda degerlendirilmekte. Calismalarimiz
bu gercevede yapilmakta ve desteklenmektedir. Bu siireg icinde deger-
lendirilince bir Afet Sektort kuruldu. Aslinda afet her sektori ilgilendiren
bir konu. Ama bizimde bu stirecte bu iligkiyi saglayabilmek igin bizimde
biraz daha farkl bir rol almamiz gerekiyordu.

ODTU Sehir Planlama Bolumu Yuksek Lisans Ogrencisi

Tesekkiir ediyorum. Ben bir sehir planlamaciyim. Bende deprem teh-
likesi ve riski tizerine galismalar yapmaya calistyorum. Hentiz yolun ¢ok
basgindayim. Ancak sizin caligmalariniz tabii ki yolumuza 1gik tutuyor. Bu-
giin de deprem dedik, tehlike dedik. Ayrica Ankara’da olasi bir deprem-
den bile bahsettik. Lakin ikincil tehlikelerden bahsetmedik. Konuyla ilgili
sehircilik gdziiyle baktigimizda bdyle bir calistayda sehir planlamaci bir
kimsenin olmamasindan Gziintd duydugumu belirtmek istiyorum 6nce-
likle. Ikinci olarak sayin Oktay Ergiinay hocam bdélge planlama kavramin-
dan daha dogrusu il planlama kavramindan bahsetti. Esasinda konuyu
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cok ta iyi bildiginiz ge¢miste yasadigimiz kot deneyimle érneklemek is-
terim. Marmara depreminden énce eger bdyle bdlge plany, il plani ol-
masi  gerekliliginin farkinda olsaydik eger simdi yogun niifus cekecek
yada nifus yogunlugunu artiracak bir sanayi yatirimini, endistri yatiri-
minin bugiin Golciik, Yalova, Istanbul hattinda olmamasi gerekiyordu.
Kobe depreminden sonra diinyada neler yapildi biytk buytk adimlar
atiliyor deprem riskini azaltmak igin. Ancak Tiirkiye’'de neler yapilyor.
Ulkemizde halen anayasamizda riskle ilgili bir kavram gecmiyor. Acikca
bundan duydugum tziintlyt belirtmek istiyorum altini ¢izmek tizere. Ve
son olarak kentsel déntigiim projelerinde ana amaci deprem tehlikesi ve
riskini azaltmak olan kentsel donilisiim projelerine rastlayamiyoruz. Hala
bitiinlesik bir kentsel dontisiim yasasindan yoksun ve kentsel dontisi-
mi sadece uygulama adina yerele déniik yasama faaliyetlerine yetistir-
meye calismaktayiz. Ben konunun énemini tekrar dile getirmek istedim
tesekkir ederim.

Prof.Dr. Suleyman Pampal

Tesekkdirler ben kiiglik bir katki yapmak istiyorum. Sehir plancila-
1 tabii ki bu konuda s6z hakkina sahip bir disiplin. O nedenle biz bu
caligtaya ve bu panele sehir plancilart odasini davet ettik. Oda yoneti-
minin belirleyecegi bir konugmacinin konusma yapabilecegini aramizda
gbrmek istedigimizi belirttik. Onlarda ¢ok olumlu yaklastilar. Ancak bir
konusmaci gelmedi. Herhalde kendi aralarinda bir iletisimsizlik oldu diye
diigtintiyorum. Biz unutmug degiliz.

Oktay Ergunay

Simdi degerli arkadasimiz hakli ama sunu da unutmamak lazim.
TMMOB temsilcisi yanimdayken ben soyleyeyim. Biliyorsunuz bundan
7 ay evvel eylil aymin 6 sinda falan galiba ilgili meslek odalar tarafin-
dan Ankara’'nin Kent Sorunlari diye bir galistay, sempozyum diizenlen-
di. Ama maalesef orda dahi Ankara'nin afetinin a’s1 depremininde d’si
yoktu. Yani bunu bir kinama olarak sdylemiyorum. Clinkii genel bakig
acist bdyle oldugu igin bdyle. Ama tmit ediyorum ki bundan sonra en
azindan. Yine ODTU den degerli arkadaglarimiz belki hatirlayacaklardir.
Ben ¢ok iyi hatirliyorum biraz yagh oldugum igin. 1989 yilinda Ankara’nin
tarihi seminerleri icinde ben o zaman beklemistim Ankara’nin tarihini
inceleyen insanlar tarihgiler, kent bilimciler, sosyal bilimciler Ankara'nin
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44 depreminin kayitlarini incelese belediyede var. Ben istediginiz zaman
size gosteririm. 24 tane kent i¢inde agir hasarli bina var. Kaleden kaya
diismeleri var. Eski PTT binas agir hasarli o nedenle yikilmis. Istasyon bi-
nasi agir hasarli orasi onarilmig gliclendirilmis. Bu kayitlar var. Ama olaya
iste belki sizinde bastan vurguladiginiz gibi Ankara’da diger illere gore
boyle seyler goreceli olarak cok dnemli olmadigi igin ne tarihgilerimiz, ne
kent plancilarimiz ne yerbilimcilerimiz bugtine kadar konuya yeterli &ne-
mi gdstermemisler. Ankara’'nin kent sorunlari ile ilgili icinde hersey olan
Ankara'nin Kent Sorunlari Sempozyumunda Ankara’'nin depremi ile afet
tehlikesi ile ilgili bir sey yok. (Sayin Ismet Cengiz: Orda biz &zellikle iki
tane bildiri verdik depremle ilgili. Bir tanesi depremselligi, afete hazirligi,
dogal kaynaklar, yeralti sulari, jeolojik miraslari bunlarin hepsinin yeral-
dig1 bir bildiri verdik. Ben isterseniz sizede gdnderebilirim) Sempozyum
programina baktik orda bdyle birsey yoktu. Ama afet tehlikesi konusunda
birsey yok. Ben simdi sunu eklemek istiyorum. Degerli arkadaslarim ba-
kin degerli planct arkadaslarimiz tabi dogal olarak bende ilk basta boyle
elestirmistim. Sehir planinda afet gercekten yok. Tamam ¢ok giizel bir
seyler var. Degerli oda baskanimiz dediki hiikiimet programinda yok. As-
linda var. Bakin hiikiimet programindan ben size okuyayim. Afet tehlikesi
olarak neler 6ngdrmiis hiikiimetimiz. Bu dénemde dogal afetlere karsi
risk yonetimi yaklagimi ile kokli bir dontistim programi uygulanacaktir.
Yani bugiine kadar olaya miidahale esasli bundan sonra olaya risk esasli
zarar azaltma ile ilgili hersey boyle bir doniisim programi uygulanacak.
Tum yerlesim yerlerinin afete duyarli bir yaklagimla olugsmasi ve genisle-
tilmesinin afet igin alinmasi gereken en énemli 6nlem olduguna inaniyo-
ruz. Bu hiikiimet programindan benim aldigim bir sey. E peki simdi bir
yandan da sayin miistesarimizda sabahleyin belirtti. Iste yeni olusumlar
olusturuluyor. Yillarin birikimine sahip Afet Isleri Genel Miidiirliigi bir
kalemde silinmek {izere. Bu isi verelim illere, iller na hali varsa gorstin,
iller bu isten sorumlu olsun mantigs ile bu is ortada kaliyor. Yani aynen
yonetmeliklerimize yazdigimiz gibi bazen planlara veya hiikiimet prog-
ramlarina yazmakta higbirsey ifade etmiyor. Clinkli biz 8. planda Afet
konusunda, deprem konusunda alinacak énlemleri bir alt alta yazsaniz
Japonya'nin planinda bile o kadar &énlem yoktur. Ama biz bunlarin hicbi-
rini yapmadik ki. Ama yaziyor iste. Nitekim bakin ilk defa Turan bey ha-
tirlattl. Sizlerde hatirlayacaksiniz. Cumhuriyet tarihinde ilk defa 1948 de
o zaman bayindirlik iskan bakanhgi tarafindan 39-44 yillari arasi yogun
depremler Uizerine bir yapi slrasi Tirkiye Birinci Yapr Slrasi toplanmis.
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Bilent bey arkadasimiz sagolsun onlarin raporlarini uzun ugrasglar so-
nucunda buldu ¢ikardi. Bu raporlar siray1 diizenleyen bakanhgin elinde
bile yok. Thsan Ketin hoca rahmetli hocalarin hocas! depremle ilgili bir
hesap nasil yapilir, yanal kuvvet ne yapar. Iste deprem ydnetmeligi Hamit
Nafiz Pamir hoca, Kandilliden hocalar biraraya gelmis birseyler hazirla-
mislar. Hazirlanmig olan biitln raporlar 6 ay evvel biitiin tiniversitelere
incelensin diye gdnderilmis. Bu galigmalar o tarihten beri yapilmis. Ama
daha sonra 2004 Deprem Strasindan da hatirlayacaksiniz. Devletin en
tst yetkilileri Televizyonlarda Strada alinan kararlarin aynen uygulamaya
gececegini, en kisa zamanda uygulamaya gececegini belirttiler. Ama o ta-
rihten bu yana neler yapildi. Bazi seyler yapildi elbette fakat yeterli degil.
Sabahleyin sayin miistesarimizda belirtti. Ama su bahsettigimiz mantikla
efendim yani biz simdi sdyle basimiza da is asmayalim. Afet yonetimi ile
ilgili her tiirlii caligmayi illerin {izerine aktar verelim. Illere parada ver-
meyelim. Ger¢i belediyelerin gelirlerini artirtyoruz ama. Yani iller ne hali
varsa gorsiin boylelikle tasarruf edelim mantigiyla da Afet olayina yakla-
sirsaniz doga sizi cok ¢ok ¢ok kotl tekzip eder. Zararida halkimiz ceker.
Yani bu bir gercek. Herseyi buraya yazmakla maalesef olmuyor. Bizlere
diisen gorev bunlari takip edip gerektiginde sormaktir.

Dr. Ramazan Demirtas’

Simdi biz Mehmet Emin beyle kaymakamlik binasinda kargilagsmig-
tik. Yanls bir anlasilma var galiba yada eksik bir bilgisi var. Simdi DEPAR
olmus olsaydi Bala’da olmus olan depremi DEPAR soylerdi tarzinda bir
climle kullandi. Biz kurumlarin igini bosaltiyoruz. Bugiin Afet igleri Genel
Mudiirligt bu konumlara geldiyse o kurumun igini bosaltmakla oluyor.
Neden bunu soyliiyorum. Bakin su anda 2000 yilindan itibaren Deprem
Arastirma Dairesi tarafindan Broadband deprem istasyon sayisi 135’e
¢lkmig durumda. Yani ulusal sismik ag buglin Oktay bey’de bilir. Bugtin
70 civarinda broadband aletle Turkiye'de biitiin depremleri izleyebiliriz.
Bugtin 135 tane Deprem Arastirmanin var. 70 tane kandilli rasathanesinin
var. 200 kisur tane istasyon var. Simdi yeni aragtirma merkezleri kurup
yeni istasyonlar alip kurmak bunlar dogrumudur. Koordinasyon eksikli-
ginden bahsediyoruz ama eger su anda Deprem Arastirmanin sayfasina
girerseniz bu depremleri zaten goriirsiiniiz. ilk dakikadan itibaren belkide

"Afet igleri Genel Miidirliig
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5-10 dakika sonradan gorirsiiniiz. Bu sdyledigim ulusal sismik ag sistemi
icerisinde 20 tane istasyonla bunu kaydetmis durumdayiz. Yani Ankara
cevresinden bahsediyoruz. Ve deprem olduktan hemen sonra Afet Isleri
Genel Miidiirligli oraya 13 tane gegici istasyon kurdu. Ben simdi aslinda
DEPAR'In amacini 6grenmek istiyorum. Boyle bir takim yeni kuvvetli yer
hareketi istasyonlari olabilir sorun degil ama zayif sismik aglar agisindan
disiindiiglimiizde neden bdyle bir ihtiyag duydugunuzu é8renmek isti-
yorum. Birde bende Oktay beye katki yada elestiri acisindan bir sey soéy-
lemek istiyorum. Biz hep toplum olarak stirekli elestiriyoruz ama bir ttirlt
¢6zim getirecek seyler sdylemiyoruz. Sizde uzun siire yoneticilik yapti-
niz Oktay bey. Simdi Ankara Depreme Hazir mi? diye bir sonuca geldik.
Peki biz yillardir ne yaptik. Yasamiz var yonetmeligimiz var her sey var.
Sizde soylediniz eksiklik nedir. Yani ydnetim sistemimiz midir? Biz boyle
konustugumuz halde bugiin yeni bir yapidan bahsediyoruz. Acil durum
yonetimine dogru gidiyoruz. Yani zarar azaltma safhasini bir tarafa bira-
kiyoruz. Yeni kurulucak semanin igerigine bakacak olursaniz tamamen
acil duruma yonelik bir semalanmaya gidiyoruz. Biz sorunlarimizi boyle
mi ¢ozecegiz. Birde illerin Afet Tehlike ve Risklerinden bahsediyoruz. Ha-
ritalar yok, planlar yok. Peki bunlar iller yapabilecek diizeyde mi? Yani
buglin bunlar ulusal anlamda bir ulusal kurum tarafindan yapilmasi ge-
rekmiyor mu? Yani siz gsimdi Bolu'yu diistiniin yada dogudaki herhangi bir
ili distintin buranin deprem tehlike ve riskini yapacaksiniz, sonra bunlar
planlariniza aktaracaksiniz demek ¢ok basit bir yaklagim diye diigtintiyo-
rum. Tirkiye'de bu isi yapabilecek kag tane yetkili insan yada bilgili insan
var. Bunu 6grenmek istiyorum tesekkiir ediyorum.

Mehmet Emin Cevik

Gelis sirasina gore ben kendi kismimi cevaplayayim. Simdi bir kere
hakikaten bir yanlig anlasilma var. Ben degil ama galiba siz yanls anla-
missiniz. Ben DEPAR'in orda gorev almasini sadece bir modelleme olarak
sdyledim. Orda bende ¢ok bulundum. Afet Islerinin istasyonlar kurdukla-
rin1 6lgtimler aldiklarini biliyorum. Sayilarini yeni 6greniyorum fakat. Ama
bir koordinasyonsuzluktan bahsediyoruz. Sayinin ¢ok olmasi gérevin iyi
yapildigl anlamina gelmiyor. Onu anlatmak istiyorum. Hatta sizde ayni
bolgede gorev yaptiniz. Az karsilastik belki ama bende biliyorum siz orda
cokga goérev yaptiniz. Zaten 4 tane bayan arkadigimiz sizin grubun mi-
mar ve mithendisleri idi. Yakin zamana kadar bir tarama yaptilar. Eksik-
likleri ve ortaya ¢ikan manzarayl gérmek icin. Kandilli Rasathanesinden

136



sayin hocamiz ismini getiremedim birden. Ahmet Mete Isikara’da geldi.
Onlarda istasyonlar kurdu. 135 6yle 70 dyle niye daha kuruyoruz diye
onlarada sormak lazim. DEPAR niye kuruldu evet buda sorulabilir. Kan-
dillinin, Afet Iglerinin, Sivil Savunmanin ve bagka kurumlarin birbirleri ile
iligkisi olmaksizin, koordinasyonu olmaksizin gidip kendi kafalarina gére
caligtyorlar. Sayilarida belki bilerek degil ama ihtiyacin tizerinde. Bu arada
istasyonlarda kurulmus olabilir. Benim DEPAR {izerinden anlatmak istedi-
gim su. Ama DEPAR inki ama Kandillinin ki ama Afet Iglerin ki farketmez.
Onemli olan gdrevi tam ve seri olarak yapabiliyor olsak bir cati altinda
koordinasyonlu olarak galisiyor olsak ve bilgileri birbirimize aktariyor ol-
sak. Rasyonel bir miidahale rasyonel bir afet yonetimi olusturulur. An-
cak bizim basina yansimig daha 6nceki demeclerimizde var. 99 da sinifta
kalmisti devlet. Bala'da sinifi gecti. Bunu neye dayanarak soéyledim. Afet
Islerini gordiim iftihar ettim. Sivil Savunmay1 gérdiim iftihar ettim. Kizi-
lay1 gérdtim iftihar ettim ¢ok ¢ok sevindim. Genel Kurmayin birliklerini
gbrdiim ¢cok hoguma gitti. Ama inanin biraz dncede sdyledim tekrar ola-
cak belki de zaman kaybi, enerji kaybi, maddi kayiptan basgka birsey degil
her kurumun birbirinden habersiz bir strt yardim ve ekip gdndermesi.
Belkide DEPAR dogru ve iyi yapilanma ile glizel isler yapacak ve diger
kurumlara ¢rnek olacak. Bunu niye bdyle gdérmiyoruz. Yani su ana kadar
olan durumun iyi ¢caligmadigini gdriiyoruz. Bunun ispati su. Bayindirlik
ve Iskan Bakanligi tarafindan 2004 yilinda bir deprem s(irasi yapildi. Bir
cok para harcandi. Ben bunu miistesar yardimcisi ile griistiim. insaat
mihendisleri odasinca yapilan afet sempozyumunda da ben bunu ken-
dilerine sordum. Bizim deprem s(rasinin ¢aligmalari ne oldu. Biz orda bir
Afet Yonetimi Kurumu &nermistik ve isminide koymustuk. TAYUK Tiirkiye
Afet Yonetimi Ust Kurumu. Biz bu is icin 1.5 milyon dolar para harcadik.
Parayi soyle harcadik, boyle harcadik demeyin 350 tane siira tiyesi, bir
o kadar misafir ve seyirci bir sene boyunca calisti 4 giin boyunca s(ra
yaptik. Elle kaldirlamayacak kadar havali raporlar olustu. Ne oldu bunlar.
Stra yapildiktan bu yana neler oldu diye sordugumuzda sayin miistesar
yardimcimizin bize verdigi cevap su. Efendim iste bir takim galismalar
var. Biraz 6nce sizde sdylediniz. Ama ben cok memnun degilim. Bu kadar
calismadan sonra sizden duymak istedigim bu degil. Caligmalarimiz var
higbirsey bilmiyorsan Kayserili gibi yarisini yalan yarisini dogru sdyle ya-
kin zamanda olacak kardegim de. Simdi Stray1 yapan, yoneten kurumun
temsilcisi efendim yaptik evet paralarida harcadik bu kadar insanida bir-
araya topladik. Raporlar yazdik ve biz hala Afet Ileri ile, Sivil Savunma ile
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ayri ayr gotiirelim diyoruz. Avrupa Birligi bize diyorki seversiniz sevmez-
siniz kardesim adam gibi bir yapilanma getir kurumsal yapilanma getir
ben sana parada vereyim diyor. Adam gibi yapilanmadan biz hala bunu
anliyorsak demek ki ne 99 dan bu yana ne 2004 ten bu yana bir arpa
boyu yol gitmemisiz. Yoksa Afet Isleri mitkkemmel ben sayilarla anlattim.
Hepsi ezberimde teknik araglar, ekipler hersey mitkemmel. Birakin Afet
islerini kendi basina Tiirkiye'nin Afet Yonetimini halledebilir. Hakkaten
birakin Afet Islerini tek basina bakin neler yapiyor. Ama diyelim ki yanina
icisleri Bakanhg! Sivil Savunma geliyor, diyelim ki yanina Belediye, Akut
makut falan derken hayda bir karmasa orda. Millet birbirini yerken dev-
letin kurumlari orda vatandas cadirda acliktan geberiyor. Veya soguktan
donuyor. Dramatize ediyorum ama. Ben size Balada yasananlari anlati-
yorum. 99 icin soyleyeceklerim cok farkli evet durum bu.

Prof.Dr. Suleyman Pampal

Ben DEPAR'In nigin kuruldugu hakkinda birseyler sdylemek istiyo-
rum. DEPAR tabi bir ihtiyagtan dogdu. Biz Ankara'nin Universitesiyiz.
Ankara'nin depremselligi konusunda birtakim ¢aligmalarimiz var. 20-25
yildir ingaat mithendisligi bolimiiniin biinyesinde ¢alismalar yapiyoruz.
Bulgularimiz var. Bunu kamuoyuyla paylastyoruz, bilimsel ¢evrelerle pay-
lastyoruz. Ancak daha cok sey yapmak gerekiyor. Iste kuvvetli yer hare-
keti istasyonlarinin kurulmasi, bunlarin verilerinin toplanmasi degerlen-
dirilmesi. Ankara’da simdiye kadar boyle bir calisma yapan, kuvvetli yer
hareketi kaydi alan bir yer varmi? Afet islerinde su kadar istasyonumuz
var diyorsunuz ama bu ise yeterince zaman ayiramamigsiniz besbelli.
Nerden anliyorum. Sizin Ramazan Demirtag olarak televizyonlarda ko-
nugmalarinizi izliyorum. Ankara’'nin zeminleri ¢ok saglamdir diyorsunuz,
kaya zemin diyorsunuz. Hi¢ korkacak birsey yok diyorsunuz. Ama biz
Oyle olmadigini gorityoruz. Yaptigimiz caligmalarda. Bunlari birde sayisal
olarak ortaya koymamiz lazim. Calismamiz lazim. istasyonlar kurmamiz
lazim. Mikrobolgeleme haritalarini yapmamiz lazim. Ankara’'nin tehlikesi-
ni vurguluyoruz. Risklerini vurguluyoruz. Siz gergi farkl yaklastyorsunuz.
Onun igin gerek gdérmiyor olabilirsiniz ama. Biz ve bizim gibi diistinen
pek cok kisi farkl distintiyor ve bu nedenle de bdyle bir merkez kurduk.
Ama bizim amacimiz sadece zayif ve kuvvetli yer hareketi degil. Zaten
az saylda kurduk. Ankara igin yeterli buluyoruz. Ayrica DEPAR kamunun
kaynag ile kurulmadi. Universitenin kendi imkanlar ile kuruldu. Cok ta
mitevazi bir bitce ile kuruldu. Kimseninde parasini falan almadik, harca-
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madik. Bu cercevede degerlendirmek gerekir diye diistintiyorum. Ve geng
bir ekibimiz var. Oktay bey tecriibesiyle destek oluyor, yardimci oluyor.
Ankara’'nin depremle ilgili gesitli boyuttaki sorunlarini aragtiriyoruz, ¢oz-
meye caligiyoruz. Elimizden geldigini yapiyor, yapmaya caligiyoruz ve igte
burda da tartisiyoruz. Sizde fikrinizi soyliiyorsunuz. Bizde soyliyoruz.
Bunun daha iyi, daha saglikli daha net yapilabilmesine hizmet vermek
icin kuruldu DEPAR. Ben 3-4 ay énce Japonya'ya gittim. Orda Tokyo Uni-
versitesi Deprem Arastirma Merkezini ziyaret ettim. Onlara sordum kag-
tane istasyonunuz var diye. Yaniimiyorsam 2800 dedi. ikibinin iizerinde
istasyonu var. Tokyo Universitesinde. Japonya Tiirkiye'nin yarisi kadar bir
ylizol¢timiine sahip bir tilke. Japonya'da ikibin oldugunu varsayalim. Tam
Japonya’da. Ciinkii Tokyo Universitesi Deprem Arastirma Merkezi diger
lniversitelerin ve diger arastirma merkezlerinin tstlinde. Yani onuda sor-
dum. Yani sadece siz mi yapiyorsunuz dedim. Hayir sadece biz degil her-
kes yapiyor ama biz bir tist kurumuz ve herkes verisini bizimle paylasiyor,
biz semsiyeyiz dedi. Bu cercevede bu rakami vermis olabilirler. ikibinin
lizerinde oldugundan eminim ama. Bizde de 200 tane 300 tane oldugunu
soyltyorsunuz. Diyelimki 200 tane yeterli. Ama bu 200 taneden alinan
veriler ihtiyag kargilamiyor. En azindan bizim ihtiyacimizi karsilamiyor. Bi-
zim DEPAR'in caligsmalarinin baskalarina nezarari var allah agkina.

Sinan Gencoglu’

Bizim meslegimizde alet isler. Alet olmadan birgey olmaz. Ben sizin
o televizyondaki programinizida izledim. Ramazan arkadasimizin konug-
masinida. Simdi biz nekadar fazla aletimiz olursa biz o kadar memnun
oluruz. Bunlarla deprem parametrelerini en hassas bir sekilde 6lgebilir-
siniz. Ve bu size ¢ok biytk bir avantaj tanir. Bir iki veriyle galisacaksak
3 tane 4 tane veya daha fazla veriyle calismaya baglariz. Bunu herkes
bilmez anlamaz biz santiyeden geliyoruz. Santiyeden gelenler bu isten
anlar. Simdi bakin elimizde diyelim iki tane fazla var. Burda bizim amaci-
miz bir tane daha fazla olsun isteriz. Jeofizik miihendisi olarak. Nekadar
farkli formasyondan kayit alsak o kadar iyi olur. Onun diginda yine eli-
mizde daha fazla alet varsa ben onu binalara, binalarin degisik katlarina
koymak isterim. Ne kadar fazla kayit alirsam o kadar dogru sonuclara
ulagabilirim. Amag¢ sadece ivme degerlerini almak degil ne kadar fazla
farkli ortamlardan alabilirseniz o kadar iyi. O zaman ¢ok rahat bir sekilde
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daha saglikli sonuglara varabilirsiniz. Onun igin elinizde nekadar imkan
varsa o kadar ¢ok istasyon kurmalisiniz. Onun igin kimse suraya niye alet
kurdugunuz bunlar zaten dlciliyor gibi seyler sdylemesin. Ne kadar fazla
aletimiz olsa okadar iyidir.

Prof.Dr. Suleyman Pampal

Tegekkiir ediyorum. Gergektende bir yarari oldu. Yeni kurdugumuz
icin son geligsmeler 1s18inda ve en son teknoloji kullanarak aletlerimizi
kurduk. Bizlere Kandilliden arkadaglar destek oldular, programlar olus-
turdular ve bize destek verdiler. Beraber caligtik. Dogrusu ¢cok memnun
onlar. Hicte niye kurdunuz demediler bize. Keske dahada gelistirirsek
bunlari daha da saglikli sonuclar alabiliriz dediler. Bence boyle birbirimizi
desteklemeliyiz. Yani neden kuruldunuz sorusunu ¢ok dogru bulmuyo-
rum. Evet buyrun Oktay bey.

Oktay Ergunay

Simdi Ramazan arkadasim herhalde ge¢misi hatirlamiyor. Tahmin
ediyorum ki benden sonra Deprem Arastirma Dairesinin, Afet Isleri
Genel Midiirliigiiniin Vizyonu, Misyonu degisti. Bakin Afet Isleri Genel
Mudiirligtiniin Deprem Aragtirma Dairesinin 1971 yilindan bu yana ku-
ruldugundan beri iste arkadaslarimiz burda ana misyon olarak biitiin tini-
versitelerde Depremle ilgili caligmalar igcin bunlarin gelisimi igin kendi
kaynaklarinida onlara aktaran onlarin gelismesine destek olmusg ve boyle
bir misyon izlemistir. Yoksa Deprem Arastirma herseyi yapacak diye orta-
ya ¢ikarsaniz zaten cok yanlis. Boyle bir deprem arastirma olamaz. Bakin
iste Haluk bey burda ODTU’nin Deprem Miihendisligi Arastirma Merkezi
Bakanligin biiyiik destegi ile kurulmustur. Erzurum Atatiirk Universitesi-
nin Deprem Arastirma Merkezi bakanhigin biiylk destegi ile kurulmustur.
Isparta’daki arkadasglarimiza ¢ok biyiik destek saglanmistir. Yani bu bir
bakis agisi. Yani ayni seyi Kandilli zamaninda bizler icin séyledi. Ben yil-
lardir 32 den beri istasyon kurmusum niye siz kuruyorsunuz. O zaman
size sormak lazim. Nerden ¢ikardiniz 130 tane uydu baglantili deprem
istasyonu kurmayi. Kandilliye destek olsaydiniz. Nitekim siz hatirlamiyor-
sunuz ama 1971 yilinda Kandilli ile Deprem Arastirma Enstitisti arasinda
imzalanmig bir protokol vardir. Kandilli zayif hareket istasyonlarini kura-
cak, bakanlik Arastirma Enstitiisti ona destek olacak ve ortak galigmalar
yapacaktir. Ama kayitlarinin herkese agik olmasi kaydiyla. Deprem Aras-

140



tirma Enstitistide kuvvetli yer hareketi istasyonlarini kuracaktir. Onun
icin 1973 te ilk istasyonlar kurulmaya baglanmistir. Ve Kandillide ona
destek olacaktir. Ama elde edilen kayitlarin herkese agik olmasi kaydiyla.
Dolayisiyla bence Afet Isleri hala o herseyi ben yaparim anlayisini terk
edip Van Yiiziinciiyil Universitesi Deprem Aragtirma Merkezi kuracaksa
onuda desteklemeli, Gazi Universitesinide desteklemeli, diger tiniversi-
teleride desteklemeli. Simdi bu konuda nekadar ¢cok yerel dlgekte yerel
sorunlarla ilgili bilimsel galismalar yapilirsa deprem arastirmalarinin asil
fonksiyonu olan arastirma ile uygulama arasinda koprii olma gérevi o
kadar etkin olur. Bu terk edildigi igin 99 dan itibaren iste bugiin Deprem
Arastirma Dairesinin veya Afet Isleri Genel Miidiirliigiiniin varlig1 yoklugu
tartigilir bir kurum haline geldi. O nedenle niye 6yle oldu. Ben neler yap-
tigim1 anlatirsam bu ¢ok sey olur. Hog birsey olmaz. Ama ben ayni seyleri
Genel Mudirkende soyliiyordum, simdide sdyltiyorum. Bundan sonrada
soyleyecegim. Niye o konuyu basaramadik. Yani niye ozaman basara-
madik. O zamanda sdyliiyordum siz bilmiyormusunuz séyledigimi. Hep
ordan aliyorsunuz bir takim verileri. E ama bagsaramadik. Yapamiyoruz
bir daha soyleyecegiz. Madem yeni yasalar belediyelere bu gorevi ver-
mis. Yeni yasalar 2003 tarihinde ¢ikti. 2003 tarihinde. Daha 6nce o yasa-
lar yoktu. Onun igin sdyliiyorum. 2003 te yeni gorevler verildi. Adamlar
daha gorevlerinin farkinda degil. Ben sdylemeyecegimde kim sdylecek.
Bence sizde sdylemelisiniz. Siz sdylerseniz ¢ok daha btiytk katkiniz olur
bu tlkeye. Ha siz niye yapmadiniz mikrozon caligmalarini. Nejat hatirlar.
Deprem Arastirma Enstitiistinde mikrozon ¢aligmalarini yapmak icin bas
mihendislik kurulmustur. Ama su anda mikrozon teknikleri sizde ¢ok iyi
biliyorsunuz hala diinyada bile tartigiliyor. Hangi teknolojiyi, hangi meto-
dolojiyi uygulayacaksiniz, buna uygun ¢oztimleri nasil yapacaksiniz. Bun-
lar hala tartisilan konular oldugu igin o orda kaldi. O nedenle size benim
siddetle &nerim eski bir bagkaniniz olarak genel mtdiirtiniiz olarak liitfen
arastirmayi hep destekleyin. Yani litfen tniversitelerle olan igbirliginizi
Onceki donemdeki tarzda yiiriitiin. Aksi halde yani ben harika cocugum
herseyi yaptyorum mantigiyla zaten hig biryere varamazsiniz.

Prof.Dr. Haluk Sucuoglu

Bizde {iniversite olarak bir enstitii kurma ¢abasinda bulunduk. Ama
amacimizi ok iyi anlatamadik galiba. Once bize destek olacaklarini séy-
lediler ama daha sonra bize destek olmadilar. Hatta isim olarak bizde
kendimize DEPAR 1 se¢mistik. Fakat siz bunu kurmayi basardiniz. Bizde
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bunu kiskang bir ani olarak sakliyoruz. Tabii ki her nekadar bu konularda
calisan merkezler artarsa o kadar iyi olur. Ben tekrar konuya dénmek
istiyorum. Bir ortak fikir olustu. Iste deprem riskini azaltmak icin deprem
tehlikesinin daha yiiksek olmasi istenir. Ornegin Ankara’nin 4.dereceden
3 {incii derece olsa yada Istanbul birinci dereceden 0 inci dereceye ciksa
cikarilsa daha mi iyi olur. Ben bu goriise soyle katilmiyorum. Sonugta
ayni yere gelebiliriz ama. Deprem tehlikesi neyse onu tahmin etmek la-
zim. Deprem tehlikesini olmayan tehlikelerle ve abartili tanimlarla yliksek
gostermek deprem riskini azaltmaya hic bir faydast olmuyor. Istanbul’'da
bunu gdrdiik zaten olmadi. Istanbul’un aslinda ¢ogu yeri birinci dereceyi
hakeder yerde. Bu haritalar yeniden yapilsa saniyorum deprem tehlikesi
diigecek azalacak. Nasil yaptiginiza yaklastiginiza bagl tabi bu. Problem
burdan kaynaklanmiyor. Bizim risk olusturan yapi stoklarimizin hasar gé-
rebilirligi yada zayifligi o kadar fazlaki. Ankara’yr bakin dérdiincti derece
olarak aldik. Dérdiincti derecenin tarif ettigi kuvvetleri alin. Ankara’daki
binalar Gizerine uygulayin, bu binalarin hi¢biri bu kuvvetler altinda ayakta
kalmaz. Dordiincti dereceden bahsediyorum. Yani bunu ikiye ¢ikartmakla
lice cikartmakla cok bir sey degismez. Yani insanlara inandirict olmayida
yitirmeye baglayabiliriz. O nedenle deprem tehlikesini bugiin 2007-2008
yilinda nasil tarif ediyorsak bunu bdyle tarif edelim. Su anda bizim harita-
larimizda tarif edilen tehlike bence abartilidir. Bu ytizden uygulanamiyor.
O kadar anlamsiz sonuclar cikiyorki ortaya abartili oldugu igin uygulana-
miyor. Yani bu iyi niyetli bir yaklagim. Ama neticede bizim amacimiz riski
azaltmaksa riski olusturan faktorlere yogunlasalim. Deprem tehlikesine
degil. Daha fazla dikkatimizi orda tutmamiza bence gerek yok. Ikinci konu
bu kentsel dontigtimle ilgili. Kentsel doniigiim enteresan bir sézciik. Bunu
heryerde herkes kendine gore tarif ediyor. Tabi kentsel dontisim sehir
plancilarin kullandiklari bir arag. Bizde onlardan égrendik. Ve Istanbul
Deprem Master plan calismasini yaparken tiniversite olarak. Tabi kentsel
planlamada uzman olan arkadaglarimizda bizim ekibimizdeydi. Bizce bu
kentsel dontisiim 6nerilerini dnerdikleri zaman herkesin ¢cok hosuna gitti.
Cok cazip geldi. Zaten sonderece olumsuz kentlesmis bir yapi stokumuz
var, kentsel alanlarimiz var. Ankara maalesef buna ¢ok kotti 6rnek oluyor
son yillarda. Yani hem deprem tehlikesini azaltmak hem kentsel kaliteyi
artirmayi ayni potalara nasil getirebiliriz. Iste buda bir ¢dziim olacakmig
gibi ok hogumuza gitti. Ancak bizim elde ettigimiz sonuglar miihendis-
lik agisindan elde ettigimiz sonuglar iyi niyetimizi bir parca gdlgeledi.
Bu tamamen teknik bir problem Belediyelerin Istanbul’'da &zellikle ilce
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belediyelerin bizim deprem tehlikesinin riskinin yliksek bulunmasini iste-
digi alanlar var bunlar déniigtim igin zaten oralari kafalarina koymusglar.
Oralari dontistiirecekler. Ne bileyim gecekondulagmanin yogun oldugu
bolgeleri, yada bagka tirlt bolgeler. Oralar bir sekilde déntistiirelim ve
oralardan kurtulalim. Fakat biz onlara istedikleri sonuglari veremedik. Bi-
zim deprem tehlikesini yiiksek olarak buldugumuz alanlar gayet imara
uygun. Yani imara nadir olarak uygun olan alanda biz deprem tehlikesi-
ni cok yiiksek bulduk. iste Bakirkdy buna ¢ok giizel bir drnektir. Kiigiik
Cekmece'nin iste imar agisindan ruhsatli olan kiiciik bir blgesi var. iste
deprem tehlikesinin yiiksek oldugu alanlar. Hig hoslarina gitmedi. Yani ne
yapacagiz biz bu sonuglarla diye kara kara distinddler. Kentsel dontigiim
tabi cok genis kapsamli bir olgu. Yani deprem tehlikesini yada dogal afet
tehlikesini bir firsat olarak kullanmak dogru olabilir. Yerine oturdugu za-
man dogru olabilir. Fakat deprem tehlikesi ¢okta bu firsat pencerelerini
yaratmayabilir. Bu nedenle zaten bu depremle ilgili yapilan galigsmalara;
Istanbul ilce belediyelerinde ve Biiyiiksehir belediyesinde olan ilgi azal-
di. Su anda ilgilenmiyorlar agikgasi. Bizim buldugumuz sonuglarla ¢ok
fazla ilgilenmiyorlar. Onlarin istedigi ¢6ztimlerin althgini biz onlara olug-
turamadik. Ama izglinim deprem tehlikesi onlarin istedigi gibi olmadi.
Deprem tehlikesi neyse o. Kentsel donilisim bagka bir amagtir. Deprem
tehlikesi farkli bir olaydir. Bunlar bazen biraraya getirebiliriz bazen geti-
remeyiz. Bir kentsel alani planliyorsaniz elbette mikrobdlgeleme gibi ca-
ligsmalari rasyonel bir sekilde yapip planlamada dikkate almak gerekiyor.
Yerlesmis olan kentlerde bu isi yapmak pek kolay degil. Kolay olmadigi
icinde biz su anda en azindan Istanbul 8lceginde Istanbul 6zelinde bunu
gerceklestiremedik. Ben bundan sonra 20 yil icerisinde Istanbul’'da dep-
rem riskini azaltmaya yonelik bir galisma yapilacagini zannetmiyorum.
Clink{ oraya yapilan yatirimlar ¢cok basit bir tabirle karli degil. Karli olma-
dig1 i¢inde yapilmayacak.

Ismet Cengiz

Tegekkiirler ederim sayin bagkan. Soyle bir tartismalara baktigimiz
zaman biraz 6nce Sayin Mehmet Emin Cevik beyinde belirttigi gibi 2004
Deprem Slrasinda bir kurumsal yapilanma komisyonu oldugundan bah-
setti ve bende bu raporu okudum. Fakat hala biz bir adim atamadik.
Burda da konustuk biz buglin. Saniyorum kamu kurumlari ve yénetim
acisindan dogal birgey olarak kabul edilebilir belki. Yani yetkilerini ¢ok
paylagmak istemiyorlar. Halbuki biz birlikte is yapma kilttrtint gelistir-
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mek durumundayiz. Yani bu anlamda Deprem Arastirmasina iligkin her-
hangi bir kurumun yapacagi geligmelerin, atilimlarin desteklenmesi ge-
rekiyor. Ama birde koordinasyonun saglanmasi gerekiyor. Cink{i bu ¢ok
onemli yagsamsal bir konu. Biz bunu buglin biytik 6lcekli disindtglimiiz
zaman Afet Isleri Genel Miidiirliigii, Sivil Savunma, MTA, Kizilay iste bil-
mem Bagbakanlikta Kurullar, Kriz Acil Durum birimleri. Bunlarin son dep-
remlerde 6zellikle 99 depreminde ¢ok koordineli calismadigindan dolayi
kilitlendigini goériiyoruz. Belki risk yonetimi calismalarimizda yeterli degil.
Ama gelin hepberaber Kurumsal igbirligini gelistirmeye bir igbirligi kiil-
tlrld yasatmaya ve bunu gelistirmeye yonelik calismalarin yapilmasinda
fayda gortiyorum. Yani ilgili devlet birimlerinin mantigininda bizi ileriye
tasimayacagini diisiintiyorum. ikinci bir dikkat cekmek istedigim husus
Ankara’'nin Depreme Hazir olup olmadigina iligkin. Burda bir ¢cok bildiriler
sunuldu, konusuldu. Fakat Ankara salt deprem agisindan degil diger afet
tehlikelerine karsida herhangi bir hazirligi yok. Bugiin su baskinlarindan
tutunda kaya diismesi, heyelanlara iliskin herhangi bir stratejik planlari-
miz da yok. Buna iligkin garpici bir 6rnek vermek istiyorum. Diinyada 31
tane afet tehlikesi saptanmig en ¢nemlisi kuraklik, deprem degil. Ciin-
ki kurakligin iginde yasanan bitiin sikintilar herkesi ¢ok etkiliyor. Ge-
cen sene birakin Ankara’nin depremselligini birakin tehlikesini, birakin
heyelanlarini, su baskinlarini, kaya diismelerini yagsadigimiz su sikintisini
biliyoruz kiiresel 1sinmadan dolayi. Kuraklik yasadik ve neyapacagimiza
dair higbir sey hig bir plan yok. Ve bununlada ilgili gercekten ciddi bir
yasal diizenlemeyede ihtiyag var. Yaniliyorsam Oktay bey diizeltsin. Bu
iste duayenimizdir. Ulusal mevzuatimizda kurakliga iliskin tek bir kelime-
de yok. Simdi bu Ankara'nin jeolojik risklerini ger¢cekten cok iyi bilmemiz
gerekiyor. Bilmekte yetmiyor uygulamak gerekiyor. Evet 2004 te ¢ok iyi
bir Deprem S(ras yaptik. Biitiin bilegenler ordaydi. inanilmaz caligmalar
yapildi, inanilmaz emekler harcandi, inanilmaz paralar harcandi. O sonug
bildirgesinde yazilanlarin hayata gegmedigini goriiyoruz. Yani bu tlkenin
imar politikalarinin yazili metinlerinin oldugunu kabul ettigimiz imar ya-
sasi 99'dan bu yana niye degismedi. Ama Avrupa Birligine uyum altinda
onlarca yasay1 degistiriyoruz bir gecede. Afet yasasini neden gercekten
cagdas bir afet yasasina donistiirerek kanunlasgtirmiyoruz. Evet zamanin
iyi bir afet yasasi. Ama krizi ydneten, yara sarmaya yonelik bir afet yasa-
s1. Halbuki burdada séylendi konusmacilarimiz tarafindan. Zarar azaltma
odakli bir afet yonetimi sistemini hayata gegirmek zorundayiz. Biz artik
krizleri degil riskleri yonetmek durumuyla karst karsiyayiz. Bu yerel 6lgek-
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te Ankara icinde bdyledir. Bunu bdyle belirttikten sonra sevgili hocama
Ozellikle DEPAR'In bdyle bir calistay diizenlemesinden dolay: tegekkir
eder bu galistayin veya panelinde bir sonug bildirgesinin olmasi gerekiyor
diye diistiniyorum. Ama bu sonug bildirgemiz bizim deprem stirasindaki
gibi bir sonug bildirgesi olmasin. Burda séylenenlerin en azindan kagida
dokilmesi yaziya dokiilmesi ve ilgili kurumlara, yerel yonetimlere, merke-
zi idareye, meslek odalarina bu konuyla ilgilenen kuruluslara bunlarin bir
sekilde gonderilmesi ¢ok iyi olur. Ben tekrar sizlere tesekkir ediyorum.

Prof.Dr. Suleyman Pampal

Stiremizi agtigimiz igin samimiyetinize glivenerek Mehmet Emin bey
size s6z vermeyecegim. Evet panelistlerimiz sayin Prof.Dr. Haluk Sucuog-
lu ODTU Ingaat Miihendisligi béliimiinden, Sayin Ismet Cengiz TMMOB
Jeoloji Mithendisleri Odasi Bagkani, Sayin Mehmet Emin Cevik TMMOB
Mimarlar Odasi ve sayin Oktay Ergiinay Gazi Universitesi Deprem Arag-
tirma ve Uygulama Merkezinden olmak (izere kendilerine, hepinize, her-
kese cok tegekkiir ediyorum. Cok yararli bir tartisma, panel olduguna
inaniyorum.
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Depreme Hazir Mi?

'nin Deprem Tehlikesi ve Riski Calistayi
ANKAR

ANKARA YORESI ZAYIF VE KUVVETLI YER
HAREKETI KAYIT AGININ KURULMASI

Ars.Gor.Anhmet Cem GEL’
Gulcin BASKAYA*

OZET

Ankara, konumu nedeniyle kuzeyden Kuzey Anadolu Fay Sistemi,
gliney dogudan Keskin Fay1, glineyden Tuz Goli Fayi, dogusundan Ezine-
pazari Fayi ve giiney batidan Eskisehir Fay zonu tarafindan ¢evrelenmis
durumdadir. Ankara adi gecen bu faylara 80-100 km uzaklikta olup geg-
miste bu fay sistemleri izerinde olusmus depremlerden énemli dlgiide
etkilenmistir. Ankara ve civarinda yapilmis bilimsel ¢alismalarda da bol-
genin yliksek deprem tehlikesi altinda oldugu ve kent merkezinin jeolojik
ozellikleri bakimindan deprem hasarlarini artirici 6zelliklere sahip oldugu
saptanmigtir.

Bu nedenlerden dolayi Ankara ve yakin civarinin depremselliginin de-
tayh bir sekilde incelenmesi ve degerlendirilmesi icin bolgeye Gazi Univer-
sitesi Bilimsel Arastirma Proje birimince desteklenen ‘Ankara Yoresi Zayif
ve Kuvvetli Yer Hareketi Kayit Aginin Kurulmasi” projesi kapsaminda 5 adet
Kuvvetli ve 7 adet Zayif yer hareketi 6l¢tim istasyon ag1 kurulmustur.

"Gazi Universitesi Deprem Arastirma ve Uygulama Merkezi, cemgel@gmail.edu.tr

""Gazi Universitesi Deprem Arastirma ve Uygulama Merkezi, baskayagulcin@hotmail.
com



GIRIS

Ankara kenti ve yakin civarinda deprem nedeniyle olusacak yer iv-
mesini 6lgmek, her tirlii yapiya depremle gelen ve hasar yapabilen kuv-
vetleri belirlemek, belirlenen bu verilerle depreme dayanikli yapi yapma
tekniklerinin geligtirilmesine katki saglamak amaciyla zayif ve kuvvetli yer
hareketi 6l¢tim istasyonlar kurulmustur. Ayrica kurulan bu istasyonlar ile
depremin yeri, blytkligl, derinligi gibi deprem parametrelerini belirle-
yerek Ankara ve civarinin depremselliginin detayli bir sekilde incelenmesi
hedeflenmistir.

Sismik izleme agi icerisinde bulunan 5 adet ivme 6lger cihaziyla, An-
kara sehir merkezinin zemin biiytitme 6zelligi olan bolgelerinin belirlene-
bilmesi ve mikrobdlgeleme calismalari i¢in baslangig teskil etmesi ayrica
da deprem tehlikesi ve risk belirleme galigmalarinin saglikli bir sekilde
yapilabilmesi amaglanmistir.

Biitlin bunlar géz 6nline alinarak asagidaki harita tizerinde yerleri
gosterilen DEPAR sismik yer hareketleri izleme istasyonlari kurulmustur
(Sekil 1).

GAZi UNIVERSITESi DEPREM ARASTIRMA ve UYGULAMA MERKEZINCE
ANKARA ve YAKIN CIVARINDA KURULAN ISTASYONLARIN YERLERI
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Sekil 1: Ankara Civar Zayif ve Kuvvetli Yer Hareketi Istasyonlarinin Dagi-
lim1
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istasyon yer secimleri ve hazirlanmalari

Zayif Hareket Kuvvetli Hareket

BEYPAZA
RI

Zayif yer hareketi 6lgme istasyonlar kurulmasi agamasinda ilk ola-
rak, Ankara ve civarinin sismik aktivite agisindan énem arz eden bolgeleri
jeolojik ve topografik dzellikleri incelenerek belirlenmistir. Belirlenen bu
yerler tizerinde farkli azimud agilarina tekabtil eden noktalar harita tizerin-
de bulunmustur. Ayrica bu yerlerin saglam zemin izerinde olmasi, giirtilti
seviyelerinin diisiik olmasi, elektrik ve telefon hattinin olmasi, giivenlikli
olmasi gibi 6zelliklerde dikkate alinarak alternatif yerler belirlenmis ve bu
noktalarin yerleri arazi caligmalari ile de kesinlik kazanmustir.

Arazi calismalarinda dncelikle belirlenen noktalarin giiriiltt analizleri
yapilarak cihazlar icin en uygun alanlar tesbit edilmistir. Daha sonra be-
lirlenen bu alan tizerinde cihazin alt yapi galismalari agisindan en kolay
kurulabilecegi noktalar tespit edilmistir (Sekil 2).
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Sekil 2: Guriiltii Analizi Grafigi

Istasyonlarin kurulacag yerlerde gerekli alt yapi (iletisim ve enerji
hatlar)) calismalari tamamlandiktan sonra istasyon kabinleri insa edil-
mistir. Insasi ve alt yapisi tamamlanan istasyonlara Sismometre ve lvme
Olger cihazlari kurulmustur. Asagida bu kurulum asamalar fotograflarla
gosterilmigtir (Sekil 3, 4, 5, 6, 7, 8)
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Sekil 9: Gazi Universitesi Deprem Aragtirma ve Uygulama Merkezi Bala
Sismik Izleme Istasyonu
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Istasyonlarda kullanilan kuvvetli ve zayif yer hareketi dlciim aletleri

CMG-5TD 3 Bilesenli Sayisal CMG-3ESPD
ivme Olcer Broadband Sismometre

Aletler tarafindan analog olarak kayit edilen veriler Guralp(GCF) ile
sayisallagtirilarak ADSL Modem (kablolu internet) vasitasiyla DEPAR Veri
Islem Merkezine g&nderilmektedir. Veri islem merkezine online olarak ge-
len sayisallastirilmis veriler Scream software yazilimi ile gériintilenmek-
te ve islenmektedir.
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Veri islem Merkezinde gdnderilen bu veriler 7 glin 24 saat takip edil-
mekte ve her hangi bir deprem hareketinde veriler Earthwarm ve Win
System olmak tizere iki ayri yazilim kullanilarak, SAC formatina dontist-
rilen depremin cografik koordinatlari, odak derinligi, depremin btyklti-
gl (Md:Sureye Baglh Buytklik, ML:Lokal Blytiklik, Mw:Moment Blytik-
ltk, Ms:Ytizey Dalgasi Blytikligt) bulunur.
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ANKAR ‘nin Deprem Tehlikesl ve Riski Calistayi
Depreme Hazir Mi?
I

GAZ| UNIVERSITESI
DEPREM ARASTIRMA
ve UYGULAMA MERKEZI
(DEPAR)






Yasal Cerceve

Gazi Universitesi Deprem Aragtirma ve Uygulama Merkezi (DEPAR)
2547 sayili Yiiksekogretim Kanununun 7/d-2 maddesi uyarinca hazirlan-
mis ve 22 Nisan 2005 tarih ve 25794 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak
yliriirliige giren yonetmelik ile Gazi Universitesi Rektorliigiine bagli bir
merkez olarak kurulmustur.

Merkezimizin Amaci ve Ana Faaliyet Alanian

Merkezimizin amaclari sunlardir;

a)

b)

Depremlerin nedenleri, olusumu, miihendislik yapilari ve insan-
lar tizerindeki etkileri ve deprem zararlarinin azaltilmasi konula-
rinda, temel ve uygulamali arastirmalar yapmak, tesvik ve koor-
dine etmek, danismanlik hizmeti vermek, bilimsel toplanti, kurs
ve seminerler diizenlemek,

Yurtici ve yurtdigindaki benzer merkezlerle iletisim kurmak, li-
sanstistli egitimde kurs ve programlar gelistirilmesine yardimci
olmak, bilgi birikimi saglamak ve yaymak

Merkezimizin ana faaliyet alanlari1 sunlardir;

a)

b)

)

Depremler 6ncesinde alinacak dnlemler konusunda halki biling-
lendirmek amaciyla galigmalar yapmak,

Deprem sonrasinda yapilacak acil yardim ve kurtarma calisma-
larinin planlanmasina ve yiritilmesine yonelik caligmalar yap-
mak,

Ulkemizde deprem riski yiiksek bolgelerde olabilecek hasar ve
alinabilecek 6nlemler konusunda planlar gelistirmek,

Depremler meydana gelmeden 6nce yetersiz miithendislik hiz-
meti almig problemli yapilarin gliglendiriimesi ve depremden
sonra hasar goren yapilarin onarilmasina yonelik uygulamal
arastirmalar yapmak,

Merkez tarafindan desteklenerek yiiriitilen galismalar sonucun-
da gelistirilen gliclendirme ve onarim yéntemlerinin uygulanma-
sinda danigsmanlik hizmeti vermek,



f) Merkezin destekledigi caligma ve arastirmalar sonucunda dep-
rem ve deprem miihendisligi konusunda elde edilen bilgileri bi-
limsel toplanti, kurs ve seminerler diizenleyerek bilgi paylagimini
saglamak,

g) Universitenin Ingaat Miihendisligi Bsliimii lisans ve lisanstistii
egitiminde kurs ve programlar diizenlenmesine yardimci olmak,
6grencilerin bilgilendirilmesine katki saglamak

YURUTTUGU CALISMALARDAN BAZI ORNEKLER

1- Tiirkiye Deprem Boélgeleri ve Yonetmeliklerinin gelisimi

Deprem zararlarinin azaltilmasina yonelik caligsmalari kapsayan ilk
yasa 22 Temmuz 1944 tarihinde “Yersarsuntilarindan Evvel ve Sonra Alinacak
Tedbirler Hakkinda Kanun” adi altinda ytrirlige girmistir. 4623 sayili bu
yasa geregi Bayindirlik ve Milli Egitim Bakanliklari tarafindan birlikte tl-
kemizde ilk defa bir “Yersarsintist Bilgeleri Haritas:” ve buna paralel olarak
ta "Deprem Yonetmeligi” hazirlanmistir. Gerek miihendislik sismolojisin-
deki gelismeler, gerekse tektonik ve sismotektonik bulgularin ve deprem
kayitlarinin artmasi nedeniyle Deprem Bolgeleri Haritalari (1945, 1947,
1963, 1972 ve 1996) ve Afet Bolgelerinde Yapilacak Yapilar Hakkindaki
Yonetmelikler (1947, 1949, 1953, 1961, 1968, 1975 ve 1996, 1997, 1998
ve 2007) bir ¢cok kez degistirilmistir.

Projenin amaci; degisik tarihlerde Bakanlar Kurulu karari ile onayla-
narak yUrtrlige giren ve bazilarinin mevcutlarinin yok denecek kadar az
kaldigi Deprem Bolgeleri Haritalari ve Afet Bolgelerinde Yapilacak Yapilar
Hakkindaki Yonetmelikler ile ilgili bilgileri derlemek ve haritalarin hangi
esaslara dayanarak yapildigini ve bundan sonra yapilacak olan Deprem
Bolgeleri Haritalar ve Afet Bolgelerinde Yapilacak Yapilar Hakkinda Yo-
netmelikleri hazirlayacak olanlara bir basvuru kaynagi hazirlamaktir.

2- Ankara Yoresi Zayif ve Kuvvetli Yer Hareketi Kayit Aginin
Kurulmasi (ANKARA-NET)

Projemizin amaci; Ankara kenti ve yakin civarina, deprem nedeniyle
olusacak zayif ve kuvvetli yer hareketlerini 6lgmek icin sismik istasyonlar
kurmak, deprem sirasinda olusan yer ivmesini 6lgmek, her tiir yapiya
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depremle gelen ve hasar yapabilen kuvvetleri belirleyerek buradan elde
edilen verilerle depreme dayanikli yapi yapma tekniklerinin gelistirilmesi-
ne katki saglamaktir. Ayrica projemizin bir diger amaci da; depremin yeri,
blytikligl, derinligi gibi deprem parametrelerini belirleyerek Ankara ve
yakin civarinin depremselligini detayli bir sekilde incelemektir. Bu calig-
ma ile Ankara ve yakin civarinda yer alan faylarnn karakteristik 6zellikle-
rini (tGr, uzunluk, derinlik, tekrarlanma stiresi, gegmiste yarattigi ve ile-
ride yaratabilecegi en biiylk deprem buylkltigl) ve diri faylarin deprem
olusturma potansiyellerini belirleme caligmasi yapan bilim adamlarina
ek bilgi sunulacaktir.

Boylece bu proje ile elde edilecek verilerin 1s18inda; Ankara ili ve ya-
kin cevresindeki diri faylarin karakteristik &zellikleri ve depremsellikleri,
deprem Ureten ve/veya Uretme potansiyeline sahip olan kaynak zonlar ve
diri faylarin belirlenmesi, deprem olma olasiliklar ve tehlike-risk hesap-
lari, deprem nedeniyle yapiya gelebilecek yer ivmeleri ol¢lilerek depreme
dayanikli yapi yapma tekniklerinin gelistirilmesi, zemin biytitme 6zelligi
olan yerlerin belirlenebilmesi, mikrobdlgeleme ¢aligmalari ve zemin ettit-
leri gibi calismalari yapan ve/veya yapacak olan bilim camiasina, belediye-
lere, kamu kurum ve kuruluglarina proje sonucunda elde edilecek tirtinleri
sunarak galismalarini ok daha saglikli verilerin 1g18inda yapabilmeleri ve
deprem zararlarinin azaltiimasi calismalarinda énemli bir yere sahip olan
deprem tehlikesi ve risk belirleme caligmalarinin ¢ok daha detayli veriler
kullanilarak saglikli bir sekilde yapilabilmesi saglanmis olacaktir.

3~ Zarar Azaltma Stratejik Planlar

5302 sayili "Il Ozel idaresi Kanunu” nun 69. maddesi ve 5393 sa-
yili "Belediye Kanunu” nun 53. maddesi il 6zel idareleri ve belediyelere
dogal afetlerden korunmak veya bunlarin zararlarini azaltmak icin Zarar
azaltma ve Midahale planlari yapma, halk egitimi faaliyetlerini ytritme,
gerekli ekipman ve donanimlart hazirlama gibi goérevleri, ayni ifadelerle
vermistir. 1l Ozel idareleri, il dlceginde afet tehlikesi ve riskini belirleye-
cek, il igin afet senaryolari olugturacak; imkan ve kaynaklart dogrultusun-
da il icin zarar azaltma stratejik plani hazirlayacaktir.

Merkezimiz Il Ozel idareleri, Biiyiiksehir Belediyeleri ve diger Beledi-
yeler tarafindan hazirlanmasi zorunlu olan zarar azaltma strateji planlari-
nin hazirlanmast igin danigmanlik hizmeti yapmaktadir.
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4- Tiirkiye'nin Deprem Gergegi Deprem Bolgeleri Haritalar
ve Deprem Yonetmeliklerinin Tarihsel Gelisimi isimli kitap

Gazi Universitesi Rektor Yardimcisi ve Deprem Arastirma ve Uygu-
lama Merkezi (DEPAR) Mudtiri Prof.Dr.Stileyman Pampal ve DEPAR uz-
manlarindan jeoloji yiiksek mithendisi Biilent OZMEN tarafindan hazir-
lanmig olan “Tiirkiyenin Deprem Gerge&i Deprem Bolgeleri Haritalari ve
Deprem Yonetmeliklerinin Tarihsel Geligimi” isimli kitap ile Tirkiye nin
Deprem tarihi belgelendi. Kitapta; miithendislik sismolojisindeki gelisme-
ler, tektonik ve sismotektonik bulgularin ve deprem kayitlarinin artmasi
gibi nedenlere bagli olarak Bakanlar Kurulu kararlari ile ytrilige girmis
olan 1945, 1947, 1963, 1972 ve 1996 tarihli Deprem Bolgeleri harita-
larina ve bu haritalara bagl olarak 1940 yili talimatnamesinden sonra
4623 sayili kanuna dayanarak deprem bolgelerinde yapilacak yapilar igin
hazirlanmaya baslanan ve zaman iginde 1947, 1949, 1953, 1961, 1968,
1975, 1996, 1997, 1998 ve 2007 yillarinda diinyadaki gelismeler ve tilke
ihtiyaglarina bagl olarak ytrirlige sokulan Deprem Yonetmeliklerine,
resmi gazete, bakanlar kurulu kararlari, cumhuriyet arsivi ve bir cok kamu
kurum kurulusun arsivi taranarak elde edilmis bir ¢cok resmi belgeye yer
verilmigtir. Ayrica kitabin ekinde verilen CD ile binanin yapim tarihini gi-
rerek hangi yonetmelige gore yapilmis olmasi gerektigi, yerlesim birimi-
nin adini yazarak 1945, 1947, 1963, 1972 ve 1996 tarihli deprem bdlge-
leri haritalarinda hangi bolgeye distigtint bulma, il il deprem bolgeleri
ve fay haritalarini inceleme, deprem terimleri sézliiglinde kelime arama,
deprem ile ilgili herkese faydali olabilecek bir¢ok bilgiye ulagma, 1996,
1972, 1963, 1947 ve 1945 deprem bolgeleri haritalar ve Tirkiye Diri fay
haritasini kitabin ekinde verilen biiyiik boy harita {izerinde gérme gibi bir
cok bilgiye ulagma miimkiin hale getirilmistir.

Bu calisma ile, degisik tarihlerde yapilmig konutlarin hangi derecede-
ki deprem bolgesinde oldugu ve hangi yonetmelige gore yapilmis olmasi
gerektigini belirlemek, ge¢cmis tarihli ydnetmelik ve haritalar ile ilgili ince-
leme ve caligmalar yapabilmek, gecirdikleri evreler hakkinda bilgi sahibi
olmak, harita ve yonetmeliklerdeki farklilagma ve farklilagmanin kapsami
yap! stoku tizerindeki etkisi gibi ¢alismalarda bulunabilmek olanakli hale
getirilmistir. Ayrica bu calismanin deprem sonrasi gerek insaat yapimci-
lari ve gerekse yerel yonetimlerle vatandaglar arasinda yasanan hukuk
sorunlarini ¢¢zmede dnemli bir igleve sahip olacagi diistintilmektedir.
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5- Online Afet Yonetimi Egitimi

Diinya Bankas! Enstitiisii, Orta Dogu Teknik Universitesi ve Gazi
Universitesince organize edilen ve hazirlik ve kurs dékiimanlarinin ha-
zirlanmast  galigsmalarinin yaklagik bir yil stirdiigi Kapsamli Dogal Afet
Risk Yonetimi On-line kursu, 22 Ekim — 5 Kasim 2007 tarihleri arasinda
yapilmigtir. Kursa katilim internet tizerinden on-line ve {icretsiz olmustur.
Kursa bagta kamu ve yerel yonetim personeli olmak tizere, karar vericiler,
danigmanlar, sivil toplum kuruluglari, egitim kurumlari, égrenciler, afet
saglik birimleri ve afet risk yonetimi ile ilgili calisma yapan yaklasik 200
kisi katilmistir. Kursa katilanlara Kurs déktimanlarini igceren bir CD ve kurs
stiresince verilen ddevleri ve bitirme projesini hazirlayarak kursu basariy-
la bitirenlere sertifikalari verilmistir. Kursta DEPAR uzmanlarindan Biilent
OZMEN egitmen olarak gérev almistir.

CALISMA ALANLARI

DEPREMSELLIK, DEPREM TEHLIKESI ve RISKi

DEPREM SENARYOLARI

MIKROBOLGELEME

AFET YONETIMI

HALKI BILGILENDIRME, BILINCLENDIRME VE EGITIM CALISMALARI
COGRAFI BILGI SISTEMI ve UZAKTAN ALGILAMA

BILIMSEL TOPLANTI, KURS ve SEMINERLER DUZENLEME

ZEMIN ETUTLERI

IMAR PLANINA ESAS JEOLOJIK JEOTEKNIK ETUT RAPORLARI vb.

Merkezin Misyonu

* Deprem tehlikesi ve riskinin belirlenmesi ve zararlarinin azaltil-
masi konularinda ¢ok disiplinli arastirma-gelistirme (AR-GE) ¢a-
lismalar yiirtitmek,

* Bu galigmalar ve ge¢misteki deneyimlerden elde edilen sonugla-
r aragtirmacilar, merkezi ve yerel yonetimler ve halkin yararlan-
masina sunmak,
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e Zarar azaltma (risk yonetimi) ve olaya miidahale ve iyilegtirme
(Acil Durum Yoénetimi) planlarinin hazirlanmasi ve uygulanmasi
konularinda yerel yonetimler ve halkin egitimi, bilgilendirilmesi
ve bilinglendirilmesi faaliyetlerini ytirtitmektir.

Merkezin Vizyonu

e Ulusal dlizeyde en verimli ve en kaliteli Deprem Arastirma ve Uy-
gulama Merkezi haline gelmek, Uluslararasi diizeyde ise saygin,
iyi taninan ve aranan, igbirligi yapma imkanlari stirekli gelisen bir
merkez olmaktir.
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