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OZET

Bu calismada, ticaret sirketlerine taginmaz sermaye taahhiidiinde
bulunulmasi ve bunun sonuglar1 incelenmistir. Oncelikle tasinmaz sermaye
unsurlarinin neler oldugu agiklanmistir. Sonrasinda Tiirk Ticaret Kanununda
yer alan hiikiimler degerlendirilmistir. Bunun yani sira Tiirk Ticaret Kanunu
Tasarisinda yer alan diizenlemeler de incelenmistir. Bu arada c¢aligmada,
konuya iliskin Yargitay kararlarina da yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler:

Tasinmaz ayni sermaye sirket taahhiit

ZUSAMMENFASSUNG

In der vorliegenden Arbeit wurde die Sachiibernahmegriindung und
die Ergebnisse der Sachiibernahmegriindung bearbeitet. Zuerst wurden die
Merkmale des sachlichen Kapitals erlaeutertet. Danach wurden die
Merkmale der sachlichen Ubernahmegriindung im tiirkischen Haldesrecht
geklaert. Ausserdem wurden die Merkmale auch mit dem Gesetzesentwurf
fiir das Tiirkische Haldesrecht verglichen. Dabei wurden bei diesen
Arbeiten auch die tiirkische Rechtsprechung herangezogen.

Schliisselworter:
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§ 1. TASINMAZ KAVRAMI VE TASINMAZ MULKIYETININ
KAZANILMASI

Ticaret sirketlerinde ortaklar sermaye olarak tasinmazlarmi
getirilebilirler. Bunun 6zellik ve niteliklerine deginmeden Once tasinmaz
kavrami ve tasinmaz iizerinde miilkiyet hakkinin kazanilmasia kisaca
deginmek gerekmektedir.

I. TASINMAZ KAVRAMI

Tasinmaz, Oziine zarar vermeden bir yerden bagka bir yere
tasinamayan esyadir. Esyanin kendi hareketi veya baskasinin kuvveti ile yer
degistirmesi, esyanin tasmir-tasinmaz sayilmasi bakimindan belirleyici
degildir'. Esyanmn taginir veya tasmmaz olmasmin onemi, bir seyin bu
kavramlardan birine dahil olmasiyla hakkinda uygulanacak hiikiimlerin
degismesinde yatmaktadir®.

Medeni Kanunda taginmaz kavramu ii¢ kategoride ifade edilmistir (MK
m. 704, 998). Bunlar; arazi, tasinmazlar iizerindeki bagimsiz ve siirekli
haklar, kat miilkiyetine konu olan bagimsiz boliimlerdir’.

Arazi kavrami, Medeni Kanunda acgik¢a tanimlanmamisken,
yiirlirlikten kaldirilan 10012 sayili Tapu Sicil Nizamnamesinin 8’inci
maddesinin ikinci fikrasinda, “hudutlar: tefrike kafi vasitalar ile tahdit ve
tayin edilmis bilumum sathi zemindir”, seklinde tanimlanmustir.

Tasinmazin diger bir tiirii olan bagimsiz ve stirekli haklar da Medeni
Kanunda taginmaz olarak kabul edilmistir. Oysa tasinir-tasinmaz ayriminda
kullanilan 6l¢iit, hak kavraminin tasinmaz sayilmasi i¢in yeterli degildir. Bu
noktada kanun koyucu, doga bilimlerinden degil ekonomik ihtiyaglardan

! Tanimm i¢in bkz. OGUZMAN, M.K./SELICi, O./OKTAY-OZDEMIR, S., Esya
Hukuku, 10. Bas, Istanbul 2004, sh. 7.

2 GURSOY, K.T./EREN F./CANSEL, E., Tiirk Esya Hukuku, Ankara 1978, sh. 29.
Yiiriirlikten kalkan eski Medeni Kanun’un buna karsilik gelen 632’nci maddesinde
taginmaz kavrami; arazi, tapu siciline miistakil ve daimi olmak iizere ayrica
kaydedilen haklar ve madenlerden olusmaktaydi. Dolayisiyla madenler yeni Medeni
Kanunda taginmaz olarak yer almamistir. Gergekten iilkemizde gerek 3213 sayili
Maden Kanunu (m. 4) ve gerek 6326 sayili Petrol Kanunu (m. 1), madenleri ve
petrol kuyularmi ig¢inde bulunduklari arzin miilkiyetine bagli kilmayip, bunlari
devletin hiikiim ve tasarrufu altinda saymistir. Bu nedenle maden hukuku daha ¢ok
idare hukukunun konusu haline gelmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. KARAHASAN,
M.R., Yeni Tiirk Medeni Kanunu Esya Hukuku, C. I, istanbul 2002, sh. 468.
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yola ¢ikarak, bu haklar1 da tasinmaz olarak kabul etmistir’. Bu kabul,
haklarin fiziksel Ozelliklerini degistirmemekte, sadece bunlarin bazi
durumlarda taginmaz gibi islem gormesine neden olmaktadir. Gergekten,
tasinmaz olarak sayilip tapuya tescil edilen bu haklar, aslinda devir
kabiliyeti olan kisiye bagl irtifak haklarindan® baska bir sey degildir.

Kat miilkiyetinin kuruldugu taginmazlarda, bu miilkiyetin konusu olan
her bagimsiz boliim, kat miilkiyeti kiitiiglinde ayr1 bir sayfaya kaydedilir ve
bunlarin her biri ayr1 bir tasinmaz olarak kabul edilir (KMK m. 13/IV).

II. TASINMAZ MULKIYETININ KAZANILMASI
A. Genel Olarak

Tasinmazlar {izerindeki miilkiyet hakki tescille kazanilmasina karsin,
miras, mahkeme karari, cebri icra, isgal, kamulastirma halleri ile kanunda
ongoriilen diger hallerde, miilkiyet hakkinin tescilden 6nce kazanilacagi
hiikme baglanmistir (MK m. 705/I). Bunun yan1 sira, kendiliginden sona
eren veya ahlaka aykiri oldugu icin hakim tarafindan sona erdirilen tiizel
kisilerin mallarinin kamu kurumlarina gegmesi; vakfin vakif siciline tescili
ile vakfedilen mallarin miilkiyetinin vakif tiizel kisiligine gecmesi ve ticaret
sirketlerinin birlesmesi halinde de sona eren sirketlerin mallarinin yeni
sirkete gecmesi de tapu siciline tescilden 6énce olur®. Dolayisiyla Medeni
Kanunda taginmaz miilkiyetinin devri i¢in tapu siciline tescil zorunlu
olmakla birlikte, bu kuralin bazi istisnalar1 da bulunmaktadir (MK m. 705).

B. Miilkiyeti Nakil Borcu Doguran Sozlesmeler ve Bunlarin Sekli

Tapu siciline yapilacak tescilin gegerli olabilmesi igin gecerli bir
kazanma sebebinin bulunmasi gereklidir. Bu sebebin ne oldugu hususunda
Kanunda bir agiklik olmamakla birlikte, bu sebebin miilkiyeti devir borcu
doguran bir hukuki iliski olmas: gerektigi ifade edilmektedir’. Bu hukuki
iliski, satim, trampa, 6liinceye kadar bakma, miras paylagsma veya bagislama
vaadi gibi bir sdzlesme olabilir.

Gergekten tasinir-tasinmaz ayriminda sadece esyanin fiziksel oOzellikleri dikkate
alinmamustir. Nitekim fiziksel ozellikleri itibariyle tasmir olan gemiler, IIK md.
23/1V ve TTK md. 839 vd. hiikiimleri uyarinca taginmaz olarak kabul edilmistir.
Irtifak haklari, bir tasinmaz iizerinde yer alan ve tasmmaz malikinin birtakim
yetkilerini baska bir tasinmaz maliki lehine smirlayan ve bu yetkileri onun
kullanmasina  miisaade  etmek  zorunda  birakan  bir ayni  haktir.
(OGUZMAN/SELICi/OKTAY-OZDEMIR, sh. 591 vd).

6 OGUZMAN/SELICiI/OKTAY-OZDEMIR, sh. 279.

! OGUZMAN/SELICiI/OKTAY-OZDEMIR, sh. 280; KARAHASAN, sh. 474.
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Tasinmaz miilkiyetinin devrini amaglayan so6zlesmelerin gegerli
olmasi, resmi sekilde diizenlenmis olmalarina baghdir (MK m. 706). Bu
sozlesmelerin Tapu Kanununun 26’nct maddesi uyarinca tapu sicil
memurlar1 tarafindan hazirlanmas1 gerekmektedir. Bu sekle uyulmadan
yapilan sozlesmeler gegersizdir®. Sozlesmedeki sekil eksikligine ragmen
taginmaz alacakli adina tescil edilmisse, tescile sebep teskil eden sozlesme
gecerli olmadigindan yapilan tescil yolsuzdur ve miilkiyetin nakline temel
teskil edemez. Bu durumda yapilan tescilin diizeltilmesi ve zilyetligin
1adesi, gercek malik tarafindan istenebilir (MK m. 1025).

§3. TICARET SIRKETLERINDE SERMAYE OLARAK
TASINMAZLARIN TAAHHUT EDILMESI

Bu baslik altinda oOncelikle sirketlerde sermaye koyma borcunun
aciklanmas1 gerekir. Bunu miiteakiben tasinmazlarin sermaye olmasinin
tizerinde durulmasi lazimdir. Tasinmazlarin devrinin 6zel sekle baglanmig
olmasi nedeniyle, ticaret sirketlerine sermaye olarak getirilmek istenen
taginmaz unsurlarin sirkete intikali 6zel bir Oonem kazanmaktadir. Bu
nedenle konunun hem taahhiit asamasi hem de tasarruf asamasini
kapsayacak sekilde incelemesi zorunludur. Bu inceleme, yiiriirliikteki
Ticaret Kanununun yam sira mukayeseli hukuka ve yasalasmasi beklenen
Tasartya gore de yapilmigtir.

I. Sirket Ortaklarinin Sermaye Koyma Borcu

Sirket ortaklarinin 6nemli bir borcu da sermaye koymaktir. Sirketin
ticarl amacina ulasabilmesi i¢in ortaklarinin kendi malvarliklarindan bazi
degerleri ayirip, sirkete katilma pay1 olarak koymalar1 gerekir. Bu husus adi
sirket i¢in Borg¢lar Kanununun 521’inci maddesinde ve ticaret sirketleri i¢in
de Ticaret Kanununun 139’uncu maddesinde ifade edilmistir. Ticaret
Kanununda yer alan diizenleme, Borg¢lar Kanununda hiikme baglanan
ifadenin genisletilmis halidir’. Anilan hiikiimler ayrica, hangi unsurlarin
sirketlere sermaye olarak getirilebilecegini de agikliga kavusturmustur.
Ticaret Kanununun 139’uncu maddesine gore para, alacak, kiymetli evrak

8 Gegersizligin hukuki niteligi ve sonuglart igin bkz. ALTAS, H., Sekle Aykiriligin

Olumsuz  Sonuglarinin  Diizeltilmesi, = Ankara 1998, sh. 89 wvd,;
OGUZMAN/SELICiI/OKTAY-OZDEMIR, sh. 286; KARAHASAN, sh. 474 vd.;
EREN, F., Borclar Hukuku, Genel Hiikiimler, Istanbul 2003, sh. 259 vd.;
TANDOGAN, H., Borglar Hukuku, Ozel Borg iliskileri, C. I/1, Ankara 1984, sh.
223.

’ POROY/TEKINALP/CAMOGLU, Ortakliklar ve Kooperatifler Hukuku, IX. Bas,
Istanbul 2003, sh. 30.
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ve menkul seyler; imtiyaz ihtira beratlar1 ve alameti farika ruhsatnameleri
gibi smai haklar; her nevi gayrimenkuller; menkul ve gayrimenkullerin
faydalanma ve kullanma haklari; sahsi emek; ticari itibar; ticari isletmeler;
telif haklari, maden ruhsatnameleri gibi iktisadi degeri olan haklar ticaret
sirketlerine sermaye olarak getirilebilir.

Borglar Kanununun 521’inci maddesinde yer alan diizenlemenin
yapis, Borclar Kanunu Tasaris1'® md. 626’da dili sadelestirilerek
korunmustur. Dolayistyla adi sirkete getirilecek sermaye unsurlarina iligkin
hiikiim degistirilmemistir. Buna karsilik Ticaret Kanunu Tasarisinin 127°nci
maddesinde, mevcut Kanunun 139’uncu maddesi sistemine sadik kalinmig
ancak bazi1 6nemli eklemeler yapilmistir.

Ozellikle gelisen ekonomik ve teknolojik kosullar neticesinde sermaye
kavrami genisletilmistir. Ticaret Kanunu Tasarisinin 127°nci maddesine
gore, ticaret sirketlerine sermaye olarak para, alacak, kiymetli evrak ve
sermaye sirketlerine ait paylar; fikri miilkiyet haklar1''; taginirlar ve her
¢esit tasinmaz; tasiir ve tasinmazlarin faydalanma ve kullanma haklar;
kisisel emek, ticari itibar; ticari isletmeler; hakli olarak kullanilan ve
devredilebilir sanal ortamlar, alanlar, adlar ve isaretler gibi degerler; maden
ruhsatnameleri ve bunun gibi ekonomik degeri olan diger haklar;
devrolunabilen ve nakden degerlendirilebilen her tiirlii deger konulabilir.

Bu agidan bakildiginda, Ticaret Kanunu Tasarisinda yer alan unsurlar,
giiniimiiziin ihtiyaglarin1 karsilamaya yonelik ve yeni gelisen ticari

Tiirk Borglar Kanununun Ocak 2005’de yayimlanan Tasar1 metni esas alinarak
inceleme yapilmustir.

t Fikri milkiyet kavrammin igeriginde nelerin yer aldigt metinden tespit
edilememektedir. Bu nedenle madde gerekgesinde bakildiginda, kanun koyucunun
ilgili kavram ile ne ifade etmek istedigi anlasilmaktadir. Gerekgenin (b) bendinde su
ifade yer almaktadir: “6762 sayili Kanunda kullanilan ve sinai haklarla simirl olan
diizenleme, TRIPS ve WIPO 'nun kullandigi yeni terim olan ve fikir ve sanat eserleri
ile baglantili haklardan bagslayarak, markalar, tasarumlar, patentleri, faydal
modelleri, bitki ¢esitlerini, yani islah¢t haklarimi  ve yari iletkenlerin
topografyalarma kadar ¢ok genis, ucu agik bir kavrami ifade eden “fikri miilkiyet”
ile degistirilmistir’. Gerek¢eden de anlasildigi gibi, sadece burada zikredilenler
degil, bunlarin disinda kalan ve fikri miilkiyet kavramina dahil olabilecek olan
unsurlar da bu kapsamda degerlendirilecektir. Fikri miilkiyet kavraminin smirlarmin
genis oldugu, sadece smai miilkiyet haklarmi degil, diger fikir {iiriinlerini de
kapsadig1 ve sayilanlarin tahdidi olmadigi yoniinde bkz. TEKINALP, U., Fikri
Miilkiyet Hukuku, 3. Basi, Istanbul 2004, sh. 3-4.
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degerlerin de sermaye olarak sirketlere getirilebilmesinin Oniinii acgacak
niteliktedir.

II. Ticaret Kanununa Gore

Tasinmazlarin ticaret sirketlerine sermaye olarak getirilmek istenmesi
halinde, sirket sozlesmesi resmi sekil aranmaksizin gegerli olur (TTK m.
140)"2 Ayni sekilde, anonim sirketlerdeki istirak taahhiitnamelerinin seklini
ve muhtevasini diizenleyen Ticaret Kanununun 283 maddesinin son
fikrasinda, anonim sirketler bakimindan 6zel bir hiikiim yer almistir*. Buna
gore, imzalar1 noterce tasdik edilmis olan istirak taahhiitnamelerinde
gayrimenkul miilkiyeti veya gayrimenkul iizerindeki ayni haklarin sermaye
olarak konulmasina ait taahhiitlerin resmi sekil aranmaksizin gecerli olacagi
kabul edilmigtir. Ortaklarin bu sekilde taahhiitte bulundugu sirket
s0zlesmesi, noterde yapilan satis vaadi veya tapuda gergeklestirilen resmi
sdzlesmenin yerine gecer'”.

TTK md. 140 hiikmiiniin konulma gerekgesi Adliye Enciimeni Mazbatasinda su
sekilde yer almistir: “Gayrimenkul temliklerinin Medeni Kanun ve Bor¢lar Kanunu
hiikiimlerince resmi sekilde yapilmis bir akde dayanmasimin zaruri bulunmasi
itibariyle ve bu resmi senedin Tapu Kanununun 26. maddesi hiikmiince tapu memuru
tarafindan tanzim edilmesi gerekli oldugundan sirket mukavelelerindeki gayrimenkul
sermaye koyma taahhiitleri bor¢ altina giren igin baglayici bir mahiyet arz
etmemekte ve taahhiitte bulunan, tescil talebinde bulunup bulunmamakta kendini
serbest saymaktadir. Diger cihetten sermaye koyma taahhiidii satis vaadi
mahiyetinde bulunmadigindan noterler tarafindan béyle bir taahhiidiin resmi senede
baglanmasi miimkiin degildir. Hdlbuki ticari bir taahhiide giren kimsenin biitiin
taahhiitlerinde mesul tutulmasi ticaret hayatindaki istikrarin temini icin zaruridir.
Bu cihetler goz éniinde tutularak sirket mukavelelerindeki gayrimenkul hukukuna
iliskin sermaye koyma taahhiitlerinin resmi sekil aranmaksizin muteber sayilmasi
gerektigi esasi kabul edilmistir. Béylelikle énceden gayrimenkul miilkiyeti veya
bunun iizerindeki bir ayni hakki sermaye olarak koyacagini taahhiit eden kimsenin
sonradan taahhiidiinden donerek sirketin meydana gelmesini imkdnsizlagtirmasina
ve diger ortaklari aldatmasina imkan verilmemis olacaktir.” (sh. 370).

Kanunname-i Ticaret’te tasinmazlarin sirkete sermaye olarak getirilmesine iliskin
herhangi bir hiikiim yer almamustir. Bkz. GURZUMAR, F./GURZUMAR,
T./BERKI, A.H., Kanunname-i Ticaret ve Zeyilleri, Ankara 1962, sh. 6.

Y PULASLI, H., Sirketler Hukuku, IV. Basi, Adana 2003, sh. 62-63;
POROY/TEKINALP/CAMOGLU, sh. 102; KARAYALCIN, Y., Ticaret Hukuku
Dersleri, Sirketler Hukuku, Ankara 1965, sh. 135; IZMIiRLI, Y., “Miisterek
Miilkiyete Konu Olan Gayrimenkul Uzerindeki Hissenin Anonim Ortaklifa sermaye
Olarak Getirilmesi”, Gazi Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, C.
4,1988, s. 150.
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Boylece yukarida agiklandigi gibi, Medeni Kanunun aradigi resmi
sekil sarti, ticaret sirketlerine taginmazlarin veya bunlarin iizerindeki ayni
haklarin sermaye olarak getirilmek istenmesi halinde aranmaz. Ticaret
Kanununun ilgili maddeleri olmasayd, ticaret sirketlerine getirilecek olan
tasinmazlarin sadece esas sézlesmede veya istirak taahhiidiinde yer almasi
yeterli olmayip, ayrica resmi sekilde devir sozlesmesinin yapilmasi
gerekecekti.

Tapuya tescilli olmayan tasinmazlar {izerinde tapuda tasarruf islemi
yapilamayacagi asikardir (MK m. 705/II). Buna karsilik tapusuz tasinmazin
tapuya kaydedilmeden miilkiyeti devir borcu doguran sdzlesmeye konu
olmasima hukuken bir engel bulunmamaktadir. Dolayisiyla tapuya tescilli
taginmazlarin yani sira tescilli olmayanlarin da ticaret sirketlerine sermaye
olarak getirilmesi miimkindiir'. Sirketin kurulmasindan sonra bu
tasinmazin sirket tlizel kisiligine devri ancak, tapuya kayit isleminin
yapilmasini miiteakiben miimkiindiir (MK m. 705) '°.

II1. Mukayeseli Hukuka Gore

Isvigre uygulamasinda, ticaret sirketlerine sermaye olarak taahhiit
edilen tasinmaz veya bunun Tlzerindeki ayni hakkin devrini igeren
taahhiitlerin resmi sdzlesme ile yapilmasi gereklidir (isvBK m. 634/1)"".
Bununla birlikte Isvigre Borglar Kanununun 634’iincii maddesinin ikinci

' MOROGLU, sermaye taahhiidii, sh. 248; MOROGLU, E., “Ticaret Ortakliklarm
Sermaye Olarak Taginmaz Mal veya Bunun Uzerindeki Bir Ayni Hakkin Konulmasi
Taahhiidiinlin Hukuki Sonuglar1 ve Yargitay Kararlar”, Batider, C.XXI, Sa. 1,
Haziran 2001, sh. 7, (tasinmaz).

Yargitay’in 09.10.1946 giin, E. 6, K. 12 sayili Ictihadi Birlestirme Kararinda bu

konuyla ilgili su sekilde bir hiikkiim yer almistir: “Bir kimsenin kanunlar uyarinca

heniiz malik olmadigi, tapuda kayith olmayan bir gayrimenkuliinii baskasina satip
teslim etmesi ileride miilkiyet iktisabina yarayan o mal iizerindeki fiili tasarruf
hakfkani, zilyetligini devre mahmul oldugu ve ayni bir hak olan zilyetligin her hak
gibi devri caiz ve muteber olup resmi sekle tabi bulunmadigi cihetle bu muamelenin,
tapulu gayrimenkullerin harici satislarina kiyas suretiyle, kendiliginden hiikiimsiiz
sayilmayacagint ve boyle bir devre karst aldanma, riza fesadi ve sair gibi sebeplerle
vuku bulan satasmalarda diger tarafin zamanasimina veya hak diisiiren siirerle
dayanarak savunmaya hakk: olacagr kabul edilmistir...”. Bkz. RG. 20.04.1947, Sa.

6637; MOROGLU, tasinmaz, sh. 7.

7 BOCKLI, P., Schweizer Aktienrecht, Ziirich 1997, sh. 53-60; VON BUREN,
R./STOFFEL, W.A./, SCHNYDER, A.K./CHRISTEN-WESTENBERG, C.,
Aktienrecht, Zirich 2000, sh. 28 vd.; von STEIGER, F. (CEV. CAGA, T.),
Isvigre’de Anonim Sirketler Hukuku, Istanbul 1968, sh. 85.
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fikras1"® uyarinca, kurucularin tasmmazin sirket adina tescilini talep
hakkinin, tiizel kisilik kazanacak olan anonim sirkete birakmalar
zorunludur'. Béylece sirketin kurulmasindan sonra, ortagin tescil talebinde
bulunmayarak sirketi zor duruma diisiirmesi 6nlenmis olmaktadir.

Avrupa Birligi diizenlemelerinde de iiye {ilkelerin bu konuda ne
sekilde hareket etmeleri gerektigine dair bir hiikiim yer almamistir. Avrupa
Birligi’nin Anonim Sirketlerde Kurulus ve Sermayenin Korunmasina iliskin
13 Aralik 1976 Tarih ve 77/91 Sayili ikinci Konsey Yonergesi'nde™, ayni
sermaye taahhiidiine iligkin hiikiimler olmasina karsin bunlarin sirkete
gecisiyle ilgili 6zel bir diizenleme yer almamistir. Sadece YoOnergenin 10
uncu maddesinde ayni sermaye taahhiidii halinde dikkat edilmesi gereken
noktalar agiklanmustir.

Alman Hukukunda da konu Isvigre/Tiirk hukukundaki gibi ayrintil
diizenlenmemistir. Alman Ticaret Kanununda (HGB), konuya iliskin bir
diizenleme olmamasina karsin Alman Payli Ortakliklar Kanunu (AktG) § 26
ve 27°de ayni sermaye taahhiidii ve buna iliskin kurulusun prosediirii
belirtilmistir. Ancak bu hiikiimlerde miilkiyetin gecisine iliskin 6zel bir
hiikiim bulunmadig1 i¢in, ayni hakkin devri genel hiikiimlere gore
yapilacaktir'.

IV. Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisina Gore

Tirk Ticaret Kanunu Tasarisinin 128’ inci maddesinin {i¢iincii
fikrasina gore, “Sermaye olarak tasinmaz miilkiyeti veya tasinmaz iizerinde
var olan veya kurulacak olan ayni bir hakkin konulmasi borcunu iceren
sirket sozlesmesi hiikiimleri, resmi sekil aranmaksizin gegerlidir.”. Boylece
1926 tarihli Ticaret Kanununda yer almamasimma mukabil mevcut Ticaret

IsvBK md. 634/11 diizenlemesi, eski 633/IV hiikmiiniin karsiligmni1 olusturmaktadir.
Isvigre Borglar Kanununda 1991 yilinda yapilan biiyiik revizyon ile getirilen bu
hiikiim hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. VON BUREN/STOFFEL/SCHNYDER/
CHRISTEN-WESTENBERG, sh. 29.

Yonergenin Tirkge metni ig¢in bkz. YILDIZ, S., “Avrupa Birligi’nin Anonim
Sirketlerde Kurulus ve Sermayenin Korunmasma iliskin 13 Aralik 1976 Tarih ve
77/91 EEC ikinci Konsey Yénergesi”, Hayri Domani¢’e 80. Yas Giinii Armagani,
Istanbul 2001, sh. 599 vd.

2 Bu konuda ayrintili bilgi igin bkz. SCHMIDT, K., Gesellschaftsrecht, 4.
neubearbeitete Auflage, Koln, Berlin, Bonn, Miinchen 2002, sh. 790; HOHLOCH,
G., Gesellschaftsrecht, Wiirzburg 2002, sh.114; HEMMER/WUST/SEUFERT,
Kapital-gesellschaftsrecht, 2. Auflage, 2004, sh. 19; EIiSENHARDT, U.,
Gesellschaftsrecht, 10. Auflage, Miinchen 2002, sh. 302.
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Kanununun 140’ inc1 maddesinin ikinci fikrasinda yer alan diizenleme, ilgili
Tasarida da korunmus olmaktadir. Dolayisiyla, Tasarmin kanunlagmasi
halinde, ticaret sirketlerine getirilecek olan tasinmaz unsurlarinin
taahhiidiinii iceren sirket sozlesmesi, resmi sekil aranmaksizin gecerli
olacaktir.

Tasarinin 128’ inci maddesinin ikinci fikrasina gore, “Esas sozlesmede
bilirkisi tarafindan belirlenen degerleri ile yer alan taginmazlar tapuya serh
verildigi, fikri miilkiyet haklari ile diger degerler, varsa ozel sicillerine bu
hiikiim uyarinca kaydedildikleri ve tasimirlar giivenilir bir kisiye tevdi
edildikleri takdirde ayni sermaye kabul olunur.”.

Bu hiikiim uyarinca, tasinmazlarin sirkete getirilmesinin ayni sermaye
taahhiidii olarak sayilabilmesi i¢in, tapuya serh”” verilmesi gerekmektedir.
Boylece sirketin kurulus asamasinda yasadigi sorunlarin giderilmesi
saglanmigtir. Oldukca yerinde olan bu diizenleme ile kurulan ticaret
sirketlerinin sermaye unsurlarina daha kolay ulagmasi saglanmis
olmaktadir”. Taginmazlarin yani sira diger ayni sermaye unsurlart igin de
getirilen bu sistem ile, taahhiit ettigi sermaye unsurunu sirkete getirmekten
kacinan ortaklarin, sirketi zor duruma diisiirmesi engellenmek istenmistir®*.

2 Tasinmazlar iizerinde tasarrufta bulunma yetkisi, tapuda malik olarak goriinen kisiye

aittir. Bu nedenle tasinmaz iizerindeki ayni haklar1 devredebilmek igin malikin tescil
talebinde bulunmasma baghdir (MK md. 1013/I). Sebebi ne olursa olsun tasarruf
yetkisinin kisitlanmasina iliskin serhte, malikin s6z konusu taginmaz {izerinde
hukuki islem yapma yetkisi maddi hukuk bakimindan kisitlanmustir. Sicilde yer alan
serh sayesinde, malikin tasarruf yetkisinin kisitlandig1 aleni hale gelir. Bu sayede
malikin tasarruf iglemiyle hak kazananlar, lehine serh verilen kiginin hakkinin kendi
hakkindan iistiin oldugunu ve o hakkin yerine getirilmesinin zorunlu oldugunu serh
sayesinde  Ogrenmis olurlar. Bu konuda ayrintili  bilgi ig¢in  bkz.
GURSOY/EREN/CANSEL, sh. 301; DOGAN, M., Tapu Sicilinde Tasarruf Yetkisi
Kisitlanmasinin Serhi, Ankara 2004, sh. 38.

Arkan ise, Tasarinin 128/l hilkkmiine gore, sirket sozlesmesinde ayni sermayenin
gosterilecegini ve bu durumun ortagin sirkete karsi taahhiit ettigi ayin sermaye
nedeniyle sorumlulugunu doguracagmi belirtmistir. Ancak ikinci fikrada,
tasinmazlarin ayni sermaye olarak kabul edilebilmesi i¢in tapuya serh verilmesini,
taginirlarin ise giivenli bir kigiye tevdi edilmesinin arandigini ifade ederek 1 ve 2.
fikralar arasinda uyum olmadigint séylemistir, (ARKAN, S., Tiirk Ticaret Kanunu
Tasarisr’na Iliskin Degerlendirmeler, Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisi, Konferans,
Ankara 13-14 Mayis 2005, sh. 50).

Tasarida yer alan bu hiikmiin madde gerekgesi, sdylenenleri destekler mahiyette su
sekildedir: “Hiikim sermaye olarak konulan para digindaki degerleri korumak,
sitketin kurulus asamasinda sorunlarla karsilasmamasimi saglamak amaciyla
Ongoriilmiistir. Bu hiikiim uyarinca, tasinmazlarin ayni sermaye olarak kabul
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Bu serhin yapilip yapilmadigini ticaret sicili memuru denetleyecektir.
Mahkemelerin, Sanayi ve Ticaret Bakanligi’nin inceleme yetkisi kural
olarak kaldirildig1 i¢in® inceleme birimi olarak sadece sicil memurlugu
kalmistir. Dolayisiyla s6z konusu eksikligi tespit eden memur, sirket
sozlesmesini tescilden kaginacaktir.

Maddede sozii edilen serhle, aleniyeti sicil kayitlar1 ile saglanan
haklarin iyiniyetli ii¢lincii kisilere devredilmelerinin Oniine ge¢mek de
istenmistir. Gerekgede de ayrintili sekilde belirtildigi gibi, taginirlar diginda
kalan unsurlarin (fikri miilkiyet haklari, maden haklari, gemiler, hava tasit
araclar1) kendi 6zel sicillerine; tasinmazlarin ise tapu siciline serh verilmesi
gerekmektedir. Bu serhler sayesinde, s6z konusu unsurlar {izerinde daha
sonra ayni hak kazanmak isteyen iiclincii kisilerin iyiniyetleri kaldirilmis
olmaktadir. Bu husus, Tasarimin 128’ inci maddesinin ikinci fikrasinin son
ciimlesinde, “Ozel sicile yapilan kayit iyiniyeti kaldirir” seklinde ifade
edilmistir. Dolayisiyla maliki oldugu tasinmazi sirkete sermaye olarak
getirmeyi taahhiit eden, ancak tasarruf islemini gergeklestirmeden baskast
lehine aym1 tasinmaz {izerinde ayni hak tesis etmek isteyen ortagin
koétiiniyetli davranisi, sonugsuz kalmis olacaktir.

Kanun koyucu, yeni kurulan ticaret sirketlerindeki korumay1
artirabilmek amaciyla getirdigi bu diizenleme sayesinde, kotiiniyetli
ortaklarin sirketi zarara sokmalari engellemis olmaktadir. Yukarida

edilmeleri i¢in, taahhiitte bulunan kisinin taahhiidiini tapuya serh olarak
kaydettirmesi gerekir. Fikrl miilkiyet haklari, maden haklari, gemiler, hava tasit
araglar1 ozel sicillere sahiptir. Bu sicillerde, ilgili degerin ayni sermaye olarak
konuldugu hususunda serh verdirilmesi gerekir. Serhin ii¢lincii kisinin iyi niyetini
kaldirabilecegi diigiiniilmiis, bunun da sermayenin korunmasi agisindan 6nemli bir
etkiyi haiz oldugu sonucuna varilmistir. Tasmirlar ise, giivenilir bir kisiye tevdi
edilir; aksi halde Tasarmin 128 inci maddesi uyarinca ayni sermaye olarak kabul
edilmezler. S6z konusu gereklilik sicil miidiiriiniin inceleme yetkisinin kapsaminda
oldugundan, yerine getirilmedigi takdirde sicil miidiirii sirketi tescil etmez.”, sh. 443.
» Ticaret Kanununun 273’{incii maddesi, 11.06.2003 tarihinde kabul edilen 4884 sayili
Kanun ile degistirilmistir. Bu degisiklige istinaden, Sanayi ve Ticaret Bakanlig1
tarafindan ¢ikarilan 2003/3 sayili Anonim ve Limited Sirketlerin Kurulug ve ana
sozlesme Degisikligi Islemlerine Iliskin esaslar Hakkinda Teblig ¢ikarilmistir. Bu
Tebligin 5’inci maddesine gore bankalar, 6zel finans kurumlari, sigorta sirketleri,
finansal kiralama sirketleri, faktoring sirketleri, holdingler, déviz biirosu isleten
sirketler, umumi magazacilikla ugrasan sirketler, Sermaye Piyasas1 Kanununa tabi ve
halka acik sirketler ve serbest bolge kurucusu ve isleticisi sirketlerin kuruluglari ve
ana sOzlesme degisikliklerinde Sanayi ve Ticaret Bakanligindan izin almak
gerekmektedir. Bunlar diginda kalan sirketler i¢in izin sistemi kaldirilmistir.
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belirttigimiz gibi Isvicre sisteminde yer almayan bu diizenleme, ihtiyaclar:
karsilayacak niteliktedir. Ayrica asagida acgiklacag: gibi, sirketin tescilinden
sonra miilkiyetin nakli i¢in lazim gelen islemlerin yapilmasinda,
malik/ortagin bizzat talebinin aranmasi zorunlulugunun kaldirilmas1 da
uygun olmustur?®.

Tasarida yer alan yeni sistemde, taginmazlar ve 6zel sicile sahip olan
esyalar bakimindan giivenlik saglanmistir. Ayni sistemin kapsamina
sokulmak istenen tasinirlar bakimindan ise, “...giivenli bir kisiye tevdi
edildikleri takdirde ayni sermaye kabul olunur.” hilkmi getirilmistir.
Giivenli kisi kavramindan ne anlagilmasi gerektigi metinden ve gerek¢eden
anlasilamamaktadir. Bu konuda yeni bir miiessese mi getirilmek istendigi
yoksa uygulamada kullanilan ve 6zellikle icra takiplerinde gdze carpan yed-
1 emin miiessesesinin mi kullanilacagi tespit edilememektedir. Ancak yeni
bir diizenleme olmadig: takdirde, taginir sermaye unsurlarinin yed-i emine
tevdi edilmesi gerektigi belirtilmesi uygun olur?’.

Ayni sermaye kavrami, Tasarinin anonim sirketlerde sermayeye iliskin
342 ve limited sirketlerde de 581° inci maddelerinde, bu sirketlere
getirilebilecek sermaye unsurlar1 daha ayrintili sekilde sayilmistir. Buna

2 Ancak Moroglu, giivenligi saglamak icin tapuya ve diger Ozel sicillere serh

verilmesini yararli olmakla birlikte yeterli gormemistir. Yazara gore, bunun yani sira
tasinmaz miilkiyetinin veya lizerindeki smirli ayni hakkin kazanilmasi prosediiriiniin
de kurulacak veya sermaye artiracak olan sirket lehine diizenlenmesi gerekir.
Tasinmaz miilkiyetinin kazanilmasinda talep hakki tasinmaz malikine aittir. Buna
gore kurularak tiizel kisilik kazanan veya sermaye artiran sirket tagmmazin
miilkiyetinin veya iizerindeki sinirlt ayni hakkin lehine tescilini saglayabilmek igin
malikin tescil talebinde bulunmasina muhtagtir. Malikin buna yanagsmamasi halinde,
Medeni Kanunun 716 nci maddesine gore tescil davasi agmaktan ve belki de
taahhiidiin iptali icin karsi davaya muhatap olmaktan kurtulmak icin yapilmasi
gereken diizenleme, sermaye olarak taahhiit edilen tasinmaz miilkiyetinin veya
bunun {iizerindeki sinirli ayni hakkin tapuda sirket adina tescilini talep hakkinin
sirkete gececeginin hilkkme baglanmasidir. Bu nedenle Tasaridaki diizenleme yeterli
degildir. Ayrica, serh talebi hakkinin sadece sermaye taahhiidiinde bulunan kimse de
olmamasi da 6nem tasimaktadir. Buna goére, serh konulmasini talep yetkisi, kurulusta
ana sozlesmedeki kurucu imzalarmi onaylayan notere, sermaye artiriminda ise
sirkete verilmelidir, (MOROGLU, E., Tiirk Ticaret Kanunu Tasaris1, Degerlendirme
ve Oneriler, 2. Basi, Istanbul 2005, sh. 57, tasar1).

Ancak Tasarinin 128’ inci maddesinin altinci1 fikrasinda, sirketin tek tarafli tescili
isteme hakkinin oldugu belirtilmistir. Bu nedenle Tasarinin getirdigi serh ve tescil
sisteminin gerekli korumayi sagladigindan bahisle yazara bu noktada katilmak
miimkiin degildir.

2 Benzer goriis igin bkz. MOROGLU, tasari, sh. 57-58.
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gore; “Uzerlerinde sumrh bir ayni hak, haciz ve tedbir bulunmayan, nakden
takdir edilebilen ve devrolunabilen, fikri miilkiyet haklar: ile sanal ortamlar
da dahil, malvarligi unsurlart ayni sermaye olarak konulabilir.”. Boylece
ayni sermaye unsurlarinin ilizerinde, sinirli bir ayni hak, haciz veya tedbir
bulunmamasi sarti aranmistir. Bu 6zelligin yam sira, sermaye unsurunun
degerinin belirlenebilmesi ve baskasina devredilebilmesi 6zellikleri de bu
tiir sermaye unsurlarinda bulunmalidir™®.

§3. TICARET KANUNU BAKIMINDAN TICARET
SIRKETLERINDE TASINMAZLARI SERMAYE OLARAK
TAAHHUDUN SONUCLARI

I. Kollektif ve Adi Komandit Sirketlerde

Bu iki sirket, Ticaret Kanununun 136’nc1 maddesi uyarinca ticaret
sirketi sayildiklarindan, yukarida izah edilen diizenlemeler bunlar hakkinda
da gecerlidir. Baska bir deyisle, her iki sirkete sermaye olarak tasinmaz
getirilmek istenmesi halinde, esas s6zlesmede yer alan devir taahhiidii resmi
sekil aranmaksizin gecerlidir (TTK m. 140/1I).

Sirket sozlesmesinin sicile tescili ile tasinmaz {izerindeki ayni hak
kendiliginden sirkete intikal etmez®. Ancak s6z konusu sermaye unsurunun
miilkiyetinin sirket tlizel kisiligine intikal edebilmesi i¢in iki isleme daha
gerek bulunmaktadir”®. Bunlar, tasinmaz malikinin yazili beyan1 (MK m.
1013/I1) ve tapu midiirii tarafindan tapu kiitiigiine yapilacak olan tescil
islemidir. Zira taginmazin sermaye olarak taahhiidiiniin sirket sézlesmesinde
yer almasi ve bunun usuliine uygun sekilde ticaret siciline tescil edilmis
olmasi, tasimmazin sirket tiizel kisiligine intikali i¢in yeterli degildir.
Dolayisiyla belirtilen iki islemin yapilmasi ile tasinmaz {izerindeki ayni hak
sirket tiizel kigiligine intikal edecektir’’.

8 Benzer diizenleme Alman Hukukunda da bulunmaktadir. AktG § 27/ hiikmiine
gore, ayni sermaye olarak getirilmek istenen unsurlarin ekonomik degerlerinin
belirlenebilir olmas1 gerekmektedir. Bunun yan1 sira unsurun devredilebilir nitelikte
olmasi da ayni sermaye olarak nitelendirilebilmesi i¢in gereklidir. Ayrmtili bilgi i¢in
bkz. EISENHARDT, sh. 303; SCHMIDT, sh. 791-792.

» Yargitay HGK’nm 10.04.1991 tarih ve 1991/15-80 ve 196 sayili karari, ERIS,
GONEN, Tiirk Ticaret Kanunu Serhi, C. I- III. Basi, md. 1-173, Ankara 2004, sh.
1354.

% MOROGLU, sermaye taahhiidii, sh. 250.

3 Bu konuyla ilgili Yargitay [ID nin 05.12.1958 giin ve 6457E., 6531 sayil kararinda
su sekilde bir hiikkiim yer almustir: “...TTK 'nin 140. maddesinin II. fikrasi mucibince
sermaye olarak gayrimenkul vazi taahhiidiinii ihtiva eden gsirket mukavelesi
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Sirket ortaginin tapuda yazili tescil talebinde bulunmaktan kaginmasi
halinde, Medeni Kanunun 716’ nct maddesine dayanarak miilkiyetin
hiikkmen gecirilmesi i¢in dava agilabilir (tescile zorlama davasi). Ancak
tilkemizdeki yargi sisteminin yavas isledigi de géz oniine alindiginda, soz
konusu davanin uzun siirmesi halinde sirketin alacagin1 ge¢ tahsil etmesi
nedeniyle zor duruma diismesi séz konusu olabilir’>. Bunun yani sira,
tasinmaz maliki olan ortagin, s6z konusu tasinmazi durumdan haberdar
olmayan iyiniyetli ticlincii kisiye devretme ihtimali de bulunmaktadir (MK
m. 1025).

Bu ihtimalleri goz Oniine alan kanun koyucu, Ticaret Kanununun
140’1nc1 maddesinin son fikrasi ile ortaklar tarafindan konulmasi taahhiit
edilen haklarin muhafazasi i¢in, kurucular tarafindan ortaklar aleyhine
ihtiyati tedbir talep edebilmesine miisaade etmistir. Ayrica tedbir iizerine
acilacak davalar i¢in “Usul Kanununda yer alan siire ancak sirketin tescil ve
ilamindan baslar diizenlemesi” de yer almaktadir. Boylece yeni kurulacak
ticaret sirketlerini korumak isteyen kanun koyucu, kuruculara ilave bir
imkan daha getirmis ve daha kolay tedbir karar1 alinmasini saglamistir.
Boylece sirkete sermaye olarak konulmasi taahhiit edilen taginmazin tescili
icin talepten kaginilmasi veya bunun bagkasina devri ihtimalinin ortaya
¢ikmasi tizerine kurucular, TTK md. 140/son hiikmiine dayanarak ve Hukuk
Usulii Muhakemeleri Kanunu hiikiimleri dairesinde ihtiyati tedbir
isteyebilirler (HUMK md. 101-113). Ihtiyati tedbir karar1 alindiktan sonra
dava agmak i¢in Kanunda belirtilen siire 10 giindiir (HUMK md. 109). Bu
nedenle kurucularin, miitemerrit ortak aleyhine sirketin ticaret siciline

hiikiimleri resmi sekil aranmaksizin muteber ise de taahhiit olunan gayrimenkul
sirket hiikmi sahsiyeti adina ferag ve tescil edilmedik¢e miilkiyetin sirkete intikal
etmeyecegi Medeni Kanunun izaha muhta¢ olmayan esash hiikiimlerindendir.
Zikrolunan madde yalniz temlik taahhiidiinii ihtiva etmektedir. Yani, sirkete taahhiit
olunan  gayrimenkuliin (mahkemeden) tescili talebinde bulunmak hakkini
bahseylemektedir”. Bkz. MOROGLU, sermaye taahhiidii, sh. 250, dpn. 10. Aym
dipnotta, Sipahioglu ve Oz¢aywr tarafindan séz konusu Yargitay kararmin yanls
oldugu ve gayrimenkuliin miilkiyetinin sirket sdzlesmesinin sicile tescili ile sirkete
intikal edecegini belirterek elestirdikleri belirtilmistir. Ancak Moroglu 'nun da haklh
olarak belirttigi gibi, s6z konusu Yargitay karari, hem TTK gerek¢esinde hem de
doktrinde belirtilen gerekgelerle dogrudur.

Kollektif sirketlerde, sermaye borcunun zamaninda yerine getirilmemesine o6zel
birtakim temerriit hiikiimleri baglanmistir. Gergekten TTK’nin 187 ve 188’ inci
maddelerinde sermaye borcunun yerine getirilmemesi halinde sirketinin feshinin
istenmesinin yani sira mitemerrit ortagin sirketten ihract da miimkiin hale
getirilmistir.

32
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tescilinden itibaren 10 giin icinde dava acilmasi gerekir. Aksi halde
tasinmaz iizerindeki tedbir kalkacaktir. Ihtiyati tedbir ile ilgili bu
diizenleme, Ticaret Kanunu Tasarisinda da aynen yer almistir. Gergekten
Tasarmin 128’ nci maddesinin sekizinci fikrasinda, sermaye olarak konulan
haklarin korunmasi i¢in kurucular tarafinda ihtiyati tedbir talep edilebilecegi
hiikme baglanmustir.

I1. Anonim, Limited, Paylh Komandit ve Kooperatif Sirketlerde

Kollektif ve adi komandit sirketlerden farkli olarak, sermaye sirketleri
olarak ifade edilebilen basliktaki sirketlere, tasinmazlarin taahhiit edilmesi
durumu Ticaret Kanununda ayrica hiikkme baglanmistir. Ticaret Kanununun
285’inci  maddesinin ikinci fikrasi hiikmiine gore, “...gayrimenkul
tizerindeki miilkiyet ve sair ayni haklarin sermaye olarak konulmasi
taahhiidii ise, bu haklarin sirketin hiikmi sahsiyet kazanmasiyla beraber
tapu siciline tescil edileceginin kabul edilmis olmasi demektir.”*. S6z
konusu hiikiim, Ticaret Kanununun 509’uncu maddesinin ikinci fikrasi
uyarinca limited sirketlere, 476’ nc1 maddesinin ikinci fikrasi uyarinca paylt
komandit sirketlere ve Kooperatifler Kanununun 98’inci maddesi uyarinca
kooperatifler hakkinda da uygulanacaktir®.

Ticaret Kanununda yer alan bu hiikiim doktrinde farkli sekilde
yorumlanmustir. Azinlikta kalan bir goriise gore®, gerek anonim sirketler
gerek bu hiikkme tabi diger sirketlerin ticaret siciline tescilleriyle birlikte, s6z
konusu taginmazlar iizerindeki ayni haklarin kendiliginden sirket tiizel
kisiligine intikal edecegi belirtilmistir. Buna goére Ticaret Kanununun

33 Kanunname-i Ticarette oldugu gibi 1926 tarihli Ticaret Kanununda da bu sekilde bir

hiikiim yer almamaktadir.

Ticaret Kanunundaki bu yollamalara ragmen, Karayalgin séz konusu hitkmiin sadece
anonim sirketlere uygulanacagi seklinde bir yorum yapmistir. Hatta Yazar, taahhiit
agamasi i¢in biitiin ticaret sirketlerinde resmi sozlesme sartinin kaldirilmasia
ragmen (md. 140/II), tasarruf asamast bakimindan ni¢in bdyle bir ayrim yapildigini
anlayamadigini belirtmistir, (sh. 135). Kanaatimizce bu ayrimin gerekgesi, kollektif
ve adi komandit sirketlerin sahis sirketi olarak nitelendirilebilmesi ve bu nedenle de
ortaklarin sirket bor¢larindan siirsiz bir sekilde sorumlu olmalar1 nedeniyle, sirket
malvarlig1 bakimindan ilave bir korumaya ihtiya¢ duyulmamasi olabilir.

Imregiin, bu konunun tescilsiz iktisap hallerinden birisi oldugunu belirtmektedir,
(IMREGUN, O., Anonim Ortakliklar, 4. Baski, Istanbul 1989, sh. 44). Ancak
Doganay, sirketin tiizel kisilik kazanmasiyla birlikte (sicile tescil) gayrimenkul ve
paradan bagka bir deger tasiyan diger mallar lizerindeki miilkiyetin kendiliginden
sirkete gececegini belirtmistir, (DOGANAY, i., Tiirk Ticaret Kanunu Serhi, I. Cilt,
md. 1-419, IV. Bast, Istanbul 2004 sh. 882).
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285’inci maddesinin ikinci fikrasi, Medeni Kanunun 705’inci maddesinde
sayllan ve miilkiyetin tescilsiz iktisabin1 Ongoéren yeni bir diizenleme
getirmektedir. Bu goriisiin kabul edilmesi halinde, sirket adina yapilan tescil
kurucu degil bildirici nitelikte olacaktir™®,

Buna karsilik doktrinde ¢ogunluk tarafindan savunulan ve bizce de
dogru olan diger bir goriise gore ise’’, anonim sirket ve hiikmiin
uygulandigi diger sirketlere tasinmaz sermaye taahhiidii halinde, ayni haklar
ancak tapuda yapilacak tescil ile diger tarafa gececektir. Bu hiikiim Medeni
Kanunun 705’inci maddesinde sayilanlarin disinda yeni bir tescilsiz iktisap
hali olusturmamakta, sadece taahhiit edilen tasinmazin ortaklik admna
tescilinin tapu sicil miidiirtinden bizzat sirket tarafindan talep edilebilmesi
imkanini ortaya ¢gikarmaktadir.

Ticaret Kanununun 285’inci maddesinin ikinci fikrasinda yer alan
hikmiin lafzindan, kanun koyucunun tescilsiz miilkiyet naklini
hedeflemedigi anlagilmaktadir’®. Gergekten adi gecen fikra hiikmiinde,
“...bu haklarin sirketin hiikmi sahsiyet kazanmasiyla beraber tapu siciline
tescil edileceginin kabul edilmis olmasi demektir” ifadesi kullanilmistir.
Kanun koyucu tiizel kisiligin kazanilmasiyla ayni hakkin gecgeceginin
diizenlemek isteseydi, daha farkli bir ifade kullanilirdi®”. Sirkete sermaye
olarak getirilen menkullerin miilkiyetinin gegcisiyle ilgili kullandigi,
“...hikmi sahsiyet kazandigi tarihten itibaren malik sifatiyla dogrudan
dogruya tasarruf edebileceginden...” ifadeden ve Medeni Kanunun 705’inci
maddesinin ikinci fikrasinda yer alan “...miilkiyet tescilden once
kazanmlir...” seklindeki diizenlemeden kanun koyucunun hedefi gayet acgik
bir sekilde anlagilmaktadir. Dolayisiyla fikra hiikmiiniin lafzindan tasinmaz
tizerindeki ayni hakkin kendiliginden sirkete intikal edecegi anlami
¢ikmamaktadir.

36 MOROGLU, sermaye taahhiidii, sh. 253.

37 POROY/TEKINALP/CAMOGLU, sh. 102; PULASLI, sh. 63; MOROGLU,
sermaye taahhiidii, sh. 252 vd.; MOROGLU, tasmmaz, 8 vd.; CEVIK, O. N.,
Uygulamada Sirketler Hukuku, Ankara 2002, sh. 388; KARAYALCIN, sh. 134-
135; iZMIRLI, s. 156; AYHAN, R., “Anonim Sirketlere Sermaye Olarak Tasinmaz
Mal Konulmas: Taahhiidii”, Gazi Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Dergisi, C. 1, 1985, Sa. 1-2, s. 216.

Doganay ise, madde metninin lafzindan, sirketin tiizel kisilik kazanmasiyla beraber
ayni hakkin kendiliginden sirkete intikal edeceginin anlasildigint savunmaktadir,
(DOGANAY, i., Tiirk Ticaret Kanunu Serhi, C. I, IV. Basi, md. 1-419, istanbul
2004, sh. 882).

39 MOROGLU, sermaye taahhiidii, sh. 254.

38
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Ayrica s6z konusu madde gerekcesinde de, tescilsiz iktisabin varligini
giiclendirecek herhangi bir bilgi yer almamaktadir. Gergekten séz konusu
gerekgede, “...Ikinci fikranin yazihsimin degistirilmesi gerekmistir. Clinkii
Hiikiimet tasarisindaki yazilisa gore sermaye koyma taahhiidiiniin muteber
sayilabilmesi i¢cin sadece kanuni sekilde bor¢lanmak kdfi olmayip bilhassa
menkul mallarin fiilen sirket emrinde bulundurulmasi lazim geldigi gibi bir
mana ¢tkmaktadir. Diger tabirle borca, tamamlanmast edaya bagl bir borg
yani bir nevi ayni bir bor¢ mahiyeti verilmis bulunmaktadir™®.

Kanun koyucunun Ticaret Kanununun 285’inci maddesinin ikinci
fikrasindaki amaci, miilkiyetin kendiliginden sirkete intikal etmesinden
ziyade, tasinmazi sermaye olarak taahhiit eden kisinin, sirketin
kurulmasindan sonra tescil talebinde bulunmayarak sirketi ve diger ortaklari
zor duruma diisiirmesini 6nlemektir’’. Bu yorum, séz konusu hiikmiin
kaynagmi olusturan IsvBK’min 634’iincii maddesindeki diizenlemeye de
uygundur. Isvi¢gre Borglar Kanununun ilgili hiikkmiinde, tasinmazlarin sirkete
sermaye olarak getirilebilmesi icin, bunlarin tescilini talep hakkinin kayitsiz
sartsiz sirkete birakilmis olmasi gerekmektedir“. Boylece, Isvigre kanun
koyucusu da, tasinmaz sermaye taahhiidii halinde, sirketin kurulmasiyla
ayni hakkin kendiliginden intikalini 6ngdrmemistir. Sadece kotiiniyetli
ortaklarin, tasinmaz sermaye taahhiidiiniin tasarruf asamasi i¢in tapuda
talepte bulunmamasi halinde sirketin zor duruma diismesini engellemek
amacuyla, tescili talep yetkisinin sirkete devredildigini kabul etmistir. Ancak
s6z konusu hiikmiin Ticaret Kanununun 285’inci maddesinin ikinci
fikrasindan farkli olmasinin sebebi ise, bu diizenlemenin benzerinin
[svicre’de bulunmamasidir™®.

Ortaklarin taginmaz sermaye taahhiidiinde bulundugu sirketlerin
kurulmasindan sonra, s6z konusu unsurun iizerindeki ayni hakkin sirkete
intikali i¢in tescil edilmesi gerekmektedir. Uygulamada, ortagin taahhiitte
bulunduktan sonra tasinmazin kullanimini sirkete devrettigi ancak tescil
islemini heniliz yaptirmadigi durumlarda zamanasimi sorunu ortaya
cikmaktadir®. Zira Borc¢lar Kanununun 126’nci maddesinin  dordiincii

40 Adliye Enciimeni Mazbatasi, sh. 378.

4 TTK md. 140 hiikmiiniin gerek¢esi, Adliye Enciimeni Mazbatast, sh. 370.

42 Bkz. Yukanrida, II, A, 1.

3 MOROGLU, sermaye taahhiidii, sh. 254; MOROGLU, tasinmaz, 10.

“ Yargitay 11. HD’nin 18.04.1989 tarih ve 1988/2888E., 1989/2366 sayil1 kararinda,
sirketin tescili dava yoluyla talep hakkinin 5 yillik zamanagimina tabi oldugu
sonucuna varlnustir: ... Tasinmazin sirkete ayni sermaye olarak konulmasina iliskin
taahhiidii iceren ana sozlesme sirkete tescili talep hakkinit bahseden gegerli bir
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fikras1 hilkkmii uyarinca, sirketlerle ilgili davalarda zamanasimi siiresi beg
yildir*. Ancak sirketin sahip oldugu talep hakkmmn zamanasimma tabi
olmadigini kabul etmek gereklidir. Gergekten tasarruf islemi niteliginde bu
hak, hem Bor¢lar Kanunundaki genel on yillik siireye hem de diger
zamanasimi  siirelerine tabi olmayacaktir®. Bu goriis Yargitay’in son
zamanlardaki kararlarinda da yer almustir’’. Boylece, sirketin
kurulmasindan bes y1l sonra da tescil talebinde bulunulabilinecektir.

hukuki sebep olup ihtilaf halinde sirketin tescil davasi acgabilecegi tartismasizdir.

Ancak MK’min 642. (yeni md. 716) maddesi geregince miilkiyetin taninmasini

istemek yetkisi bahseden biitiin sahsi talep haklar: gibi, davaci sirketin bu hakki da

zamanasimina tabi olup bu zamanasimi siiresi mahkemenin belirttigi iizere bes
yildir... Ancak 6gretide hakly olarak belirtildigi ve Yargitay'in benzer bir miiessese
olan gayrimenkul satis vaadi sézlesmelerine iliskin davalarda istikrarli olarak
uyguladig iizere, taahhiidiin ifa edilecegi hususunda alacakli da hakl bir giiven
duygusu yaratan fiil ve davranislarda bulunarak onu oyalayan ve dava agmaktan
alikoyan, ozellikle taginmazi vaat alacaklisina teslim eden bor¢lunun agilan davaya
karsi zamanasimi defini ileri siirmesi MK 'nun 2. maddesinde ifadesini bulan

diiriistliik kuralina aykirt olup yasal himaye gormez.”, (YKD. C. XVI, Sa. 5, sh. 689

vd. Yine Yargitay 15. HD’nin 08.06.1999 tarih ve 314E., 2738 sayili karar1 ve

Yargitay HGK’nin 10.04.1991 giin ve 1991/15-80 E., 1991/196 sayili kararlarinda

da ayn1 yondeki goriisler kabul edilmistir.

Moroglu bu konuda, sirketin tescili talep hakkinin borglandiric bir islem olmayip,

bilakis tasarruf islemi oldugundan Borglar Kanunu md. 126/IV’ deki bes yil ve 3402

sayili Kadastro Kanunu md. 12/III’ deki 10 yillik zamanagimi siirelerinin

uygulanamayacagint savunmaktadir. Sadece her hak gibi, sirketin tescili talep
hakkini kullanabilmesinin de MK md. 2’deki diiriistliik kuraliyla sinirli oldugunu
belirtmigtir. Ayrica anonim sirketin tiizel kigilik kazanmasini miiteakiben dogrudan
tapu idaresi nezdinde yapacagi yazili tescil talebinin idare tarafindan reddedilmesi
halinde agacagi dava bor¢lanma islemlerine dayali olarak MK’nin 716. maddesine
gore acilacak tescile zorlama davasi degil, MK’nin 1013. maddesinde diizenlenen
tapu kiitiigiiniin tashihi davasi gibi bir ayni hak davasidir. Bu husustaki tartigmalar ve

Yargitay kararlari igin bkz. MOROGLU, tasinmaz, 12 vd.

% MOROGLU, taginmaz, sh. 17 vd.; POROY/TEKINALP/CAMOGLLU, sh. 104.

4 Yargitay 11. HD’nin 11.04.2004 tarih ve 2002/706E. ve 2002/3409 sayili karar1 su
sekildedir: “Sirketin kurucu ortagi olan davalinin, sirketin faaliyetini siirdiirdiigii
tasinmazda sahibi oldugu hissesini davaci sirkete TTK’nin 285.maddesi uyarinca
aynl sermaye olarak koydugu ancak, halen tapuda miilkiyetin devredilmedigi
ihtilafsizdir. Her ne kadar, mahkemece, davanin BK.nin 126/4 maddesi geregince ve
zamanagimina ugradigi gerekcesi ile reddine karar verilmis ise de, davali halen
ortaklik iligkisi dolayisiyla davaci sirket ile sdzlesme iliskisini siirdiirdiigiine gore,
taahhiit ettigi ayni sermaye borcunun zamanasimina ugradigindan bahsetmek
miimkiin olmadig1 gibi, tasinmazini sirkete ayni sermaye olarak koyan ve sirket
faaliyetlerinin yillarca bu tasmmaz {izerinde siirdiiriilmesine ses ¢ikarmayan
davalinin simdi zamanagimi savunmasinda bulunmast MK’nin 2. maddesinde

45
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Bu ¢oziim tarzi1 yeni Ticaret Kanunu Tasarisindaki sistem igin de
gecerli olmalidir. Nitekim asagida izah edildigi gibi, Tasarida bu hususa
iliskin 6zel bir zamanagimi siiresi olmadig1 gibi, ticaret sirketlerine tek
tarafli olarak tescili talep hakki da acgik¢a taninmistir. Ger¢i Tasaridaki
diizenlemede tescil islemlerinin bizzat ticaret sicili midiirii tarafindan talep
edilecegi hiikmii yer alsa da, sirketlerin tek tarafli talep hakki sakli
tutuldugundan, bu hakkin zamanasimina tabi olmayacagimi soylemek
gerekir.

III. Tasinmaz Sermaye Unsurlarinin Sirket Adina Tescilini Isteme
Yetkisi

Ticaret Kanununun 285 inci maddesinin son fikrasindaki hiikmiin
yapilan atiflar nedeniyle sadece anonim, limited, payli komandit ve
kooperatif sirketlere uygulanacagmi belirtmistik*®. Buna karsilik sahis
sirketi olarak nitelendirilebilecek kollektif ve adi komandit sirketler
bakimindan bu sekilde 6zel bir diizenleme yer almamaktadir. Bu durumda
s0z konusu iki sirkete taginmaz sermaye taahhiit edilmesi halinde, yapilmasi
gereken tescili talep yetkisi malik/ortaga ait olur®’. Bu durumda sirket ancak
s06z konusu edimin yerine getirilmesini talep etme imkanina sahiptir.

Buna karsilik Ticaret Kanununun 285’inci maddesinin ikinci fikrasi
sayesinde sermaye sirketleri, tapuda yapilacak ve kurucu nitelikte olan
tescili bizzat kendi organlar vasitasiyla talep edebileceklerdir’. Dolayisiyla
bu sirketlerin ticaret siciline tescil edilip kurulmalariyla veya sermaye
artinmina  iligkin slirecin tamamlanmasiyla, yetkililer (organ veya
temsilciler) tapuda sirket adina tescilin yapilmasini isteyebilecektir.
Dolayisiyla anonim sirketlerde yonetim kurulu (TTK m. 317), limited

belirtilen diiriistlik ve iyiniyet kurallarma da aykiridir. Ote yandan, bdyle bir
durumun kabulii halinde, sirket ana sdzlesmesinde gosterilen ana sermayeyi
gozeterek sirket ile iyi niyet gercevesinde ticari iligkiye girmig tiglincii kisiler icin
oldukca tehlikeli ve agir sonuglar doguracagi ortadadir. Nitekim doktrinde de
anonim ortakligina ait tescili talep hakkinin bir borglanma islemi degil, tasarruf
islemi oldugu, bu itibarla, bor¢clanma islemlerine uygulanabilecek olan zamanasimi
veya hak disiiriicii siirelerin, TTK’nin 285/11. maddeye dayali tescili talep haklarmin
kullaniminda gozetilemeyecegi kabul edilmektedir”. (Karar yayimlanmamustir).
Tescili talep hususunda ayrmtili bilgi i¢in bkz. ULGEN, H., “Ticaret Sirketlerine
Sermaye Olarak Konulan Miilkiyet ya da Mevcut ya da Tesis Edilecek Diger Ayni
Haklarin Tescilini Kim 1steyebilir?”, Iktisat ve Maliye Dergisi, C. XXXII, S.2,
Mayis 1985, sh. 61 vd.

% ULGEN, sh. 64; AYHAN, s. 218.

0 Bkz. Yukarida § 2, II, B, 2.
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sirketlerde miidiir (TTK m. 540), payli komandit sirketlerde komandite
ortaklar (TTK m. 476), kooperatif sirketlerde ise yonetim kurulu (KK m.
55), s0z konusu taginmaz sermaye unsurlarinin sirket tiizel kisiligi adina
tescilini saglayabilecektir.

§4. TICARET KANUNU TASARISI BAKIMINDAN TiCARET
SIRKETLERINDE TASINMAZ SERMAYE TAAHHUDUNUN
SONUCLARI

I. Tasinmaz Sermaye Unsurunun Uzerindeki Ayni Hakkin Sirkete
Intikali Sorunu

Ticaret Kanunu Tasarisinin 128 inci maddesinin besinci fikrasinda,
“Tasinmaz miilkiyeti veya sair ayni bir hakkin sermaye olarak konulmasi
halinde, sirketin bunlar iizerinde tasarruf edebilmesi icin tapu siciline tescil
gereklidir’ hikmii yer almistir.

Yukarida ayrintili olarak tartisilan Ticaret Kanununun 285’inci
maddesinin ikinci fikrasindaki diizenlemenin yerini, Tasarinin 128’inci
maddesinin besinci fikras1 hilkmii almistir. Boylece, uzun siiredir doktrinin
mesgul eden ve Yargitay kararlarina cesitli defalar konu olan belirsizlik,
acikliga kavusturulmus olmaktadir. Tasarida yer alan bu diizenleme ile
ticaret sirketlerine taginmaz sermaye taahhiidiinde bulunulmasi halinde,
bunlar iizerindeki ayni hakkin, tescil ile birlikte sirket tlizel kisiligine
gececegi agikea ifade edilmistir.

Tasarida yer alan bu sistem, bir yandan taahhiit igleminde olmasi
gereken resmi soOzlesmeyi eskiden oldugu gibi kaldirmis ve sirket
sOzlesmesini bunun yerine ikame etmistir. Diger yandan da tapu ve diger
Ozel sicillere serh verilmesini zorunlu tutarak s6z konusu unsurlarin
iyiniyetli ti¢lincli kisilere devrini dnlemistir. Nihayet son olarak, tasinmaz
sermaye unsurlar1 lizerindeki miilkiyet ve diger ayni haklarin, sirket tiizel
kisiligine intikali i¢in tescili zorunlu tutmustur. Boylece mevcut Ticaret
Kanunu déneminde yasanan ve 285’inci maddede yer alan hiikkmiin, tescilsiz
iktisap hali getirip getirmedigi tartigmalarina son nokta konulmus
olmaktadir. Eger Tasar1 yasalagirsa, ticaret sirketlerinin taginmaz sermaye
unsurlart lizerinde tasarrufta bulunabilmesi icin tapuda kendi adina tescilin
yapilmis olmasi1 gerekmektedir.

Tasarida yer alan diger bir yenilik ise, yukarida deginilen Ticaret
Kanununun 128’inci maddesinin besinci fikrasi hiikmiiniin genel kisim
icinde bulunmasidir. Oysa Ticaret Kanununun 285’inci maddesinin ikinci
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fikrasindaki diizenleme anonim sirketler i¢in getirilmis ve atif yoluyla
limited, kooperatif ve payli komandit sirketlere de tesmil edilmistir. Buna
karsilik Tasaridaki anilan hiikiim, sadece sermaye sirketleri i¢in degil, tiim
ticaret sirketleri i¢in (kollektif ve adi komandit de dahil) uygulanacaktir.
Dolayistyla bu noktada ortaya ¢ikan ve yukarida da vurgulanan®' belirsizlik
de giderilmis olmaktadir. Tasarida genel kisim ig¢inde bulunan bu hiikmiin
yani sira, sirketler hakkindaki 6zel diizenlemelerde benzer bir hiikiim yer
almamustir™>.

IT Tasinmaz Sermaye Unsurunun Sirket Adina Tescilini Isteme Yetkisi

Ticaret Kanununun 285’inci maddesinin ikinci fikrasinda yer alan
diizenlemenin amacinin, tasinmazlarin miilkiyetini kendiliginden sirkete
nakletmek olmadigini; sadece sirketin kurulmasindan sonra tapuda
yapilmasi gereken tescili, sirketin yetkili temsilcilerinin talep edebilmesine
imkan vermek oldugunu ifade edilmisti.

Ticaret Kanunu Tasarisi ise, yapilan bu yorumun dogru oldugunu ve
getirilmek istenen sistemin tescili talep yetkisini sirkete vermek oldugunu
ortaya koymustur. Gergekten Tasarmin 128 inci maddesinin altinci
fikrasinda, “Miilkiyet ve sair ayni haklarin tapu siciline tescili talebi ile
diger sicillere yapilacak tescillerle ilgili bildirimler, ticaret sicil miidiirii
tarafindan, ilgili sicile resen ve hemen yapilir. Su kadar ki sirketin tek
tarafli talepte bulunabilme hakki saklidir”, seklinde bir hiikiim yer
almaktadir.

Bu diizenleme ile sirket bakimindan 6nemli bir kolaylik getirilmekte
ve tescilin kendiliginden ticaret sicil miidiirii tarafindan talep edilecegini
belirtmektedir. Bu sayede ayr1 bir talebe gerek kalmadan ticaret sicili
miidiirii, tapu ve diger sicillere yapilacak tescillerin gerceklestirilmesini
bizzat talep edecektir. Bunun yani sira sirketin tiizel kisilik kazanmasindan
sonra kendisinin de talep de bulunabilecegi de hiikkme baglanmis olmaktadir.
S6z konusu Tasarmin yasalagsmasi halinde, mevcut diizenleme ile yasanan
ve tescil talebi yapilmadigi icin yillarca ortagin {izerinde goriinen

o Bkz. Yukarida dpn. 34.

2 Sadece Tasarinin anonim sirketlere iliskin 342 nci ve limited sirketlere iliskin 581
inci maddelerinde, ayni sermaye olarak konulabilecek malvarlig1 unsurlari birbirine
benzer sekilde belirtilmis ve genel hiikiimlerin sakli oldugu ifade edilmistir. Ancak
ni¢in md. 342’de Tasarinin 127, md. 581’de de 128 inci maddelerinin sakli tutuldugu
anlagilamamustir.
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tasinmazlarla ilgili sorunlarin da ¢oziilmesi saglanacaktir™. Yukarida
belirtildigi gibi, s6z konusu talep hakki biitiin ticaret sirketleri icin var
olacaktir. Dolayisiyla sahis veya sermaye tiim sirketler, kurulduktan sonra
yetkili temsilci/organlar1 vasitastyla, gerekli tescilin yapilmasini tek tarafli
olarak isteyebilecektir.

SONUC

Tasinmazlarin ticaret sirketlerine sermaye olarak getirilmek istenmesi
halinde, tapuda ayr1 bir resmi sdzlesme yapilmasina gerek kalmaksizin
sermayenin girkete intikali saglanabilir (TTK m. 140/II). Anonim, limited,
paylt komandit ve kooperatif sirketlerde, s6z konusu sermayenin sirket
adina tescilini isteme yetkisi, sirket sozlesmesinin ticaret siciline tescili ile
birlikte sirket tiizel kisiligine ge¢mektedir. Yukarida da ayrintili olarak
tartisildig tizere, Ticaret Kanununun 285’inci maddesinin ikinci fikrasi
hiikmii, tasinmaz sermaye unsurlar1 iizerindeki ayni hakki kendiliginden
sirkete intikal ettirmemekte, sadece bu hakkin sirket adina tescilini isteme
yetkisini sirkete vermektedir.

Ticaret Kanunu Tasarisinda ise bu tartismalar1 ortadan kaldiracak ve
kotiiniyetli ortaklara karsi sirketleri koruyacak bir diizenleme getirilmistir.
Her ne kadar bazi eksiklikler bulunsa da, yeni diizenleme genel olarak
ihtiyaclara cevap verecek niteliktedir.

Tasarida oncelikle ayni sermaye kavraminin kapsami genisletilmis ve
fikrl miilkiyet kavramina dahil olabilecek her tiirlii unsurun sermaye olarak
kabul edilebilecegi belirtilmistir. Bundan bagka Tasarida, sermaye
unsurlarinin tapuya ve diger Ozel sicillere serh verilmesi halinde ayni
sermaye sayilacagi kabul edilmis ve bdylece {igiincli kisilerin iyiniyetleri
ortadan kaldirilmistir. Sirketin kurulmasiyla birlikte, ortaklar tarafindan

53 flgili hiikmiin gerekcesinde, Tasar1 md. 128/IV, V, VI hiikiimleri birlikte
degerlendirilmis ve ortak bir gerekce belirtilmistir: “Bu fikralar birlikte
degerlendirilir ve yorumlanwr. Anmilan hiikiimler su yenilikleri icerir. a) Tasinmaz
miilkiyeti ve sair bir ayni hak sermaye olarak konulmugsa, sirketin bunlar tizerinde
tasarruf edebilmesi icin tapu siciline tescil gerekir. Ayni sermaye olarak konulmusg
olan tasinmazlar ve diger haklar maddenin ikinci fikrasi geregince zaten tapu sicili
ile diger sicillere serh verilmis veya kayit edilmis olduklarindan sicil miidiiriiniin
bunlarin sirket adina tescili talebi iizerine tapu sicil memuru ile diger sicillerin
yetkilileri tescil igslemini hemen yapar. Bu hiikiim ile ozellikle Anadolu’da sermaye
olarak konulmus tasimmmazlarin sirket adina yillarca tescilinin yapimamasindan
dogan ihtilaf ve sorunlarin oniine gegilmesi amaglanmaktadir. Ancak sirketin tescil
talebi de sakli tutularak amaca ulasabilme aracglari pekistirilmistir.”, sh. 444.

Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi c. X,s.1,2 y.2006 113



Ticaret Sirketlerine Sermaye Olarak Tasinmazlarin Taahhiit Edilmesi

taahhiit edilen sermaye {lizerindeki ayni hakkin kendiliginden sirkete intikal
etmeyecegi de hiikme baglanmistir. Bunun yaninda séz konusu sermaye
unsurlarinin sirket adina tescilinin bizzat ticaret sicili miidiirii tarafindan
istenecegi belirtilmis ve bunun yaninda sirket tiizel kisiliginin de tek tarafli
tescil talebinde bulunma hakki da sakli tutulmustur. Ayrica bu sistem tiim
ticaret sirketleri i¢in getirilmis ve mevcut diizenlemedeki sahis-sermaye
sirketi ayrimi bu noktada terk edilmistir.

Tasarida, tasinir sermaye unsurlarinin sirkete getirilmek istenmesi
halinde, bunlarin ayni sermaye olarak kabul edilebilmeleri i¢in, giivenilir bir
kisiye tevdi edilmeleri gerektiginden bahsedilmis ancak bu kisinin kim
oldugu aciklanmamistir. Dolayisiyla bu konuda agiklama yapilmasi veya en
azindan bu isin yed-i emine birakildiginin belirtilmesinde yarar
bulunmaktadir.

KISALTMALAR CETVELI
AktG : Aktiengesetz (Alman Payli Ortakliklar Kanunu)
BK : Bor¢lar Kanunu
Bkz : Bakiniz
C . Cilt
Cev. : Ceviren
dpn : dip not
E : Esas
HGB : Handelsgesetzbuch (Alman Ticaret Kanunu)
HGK : Hukuk Genel Kurulu
HUMK : Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu
IiD : Icra iflas dairesi
[iK : Icra Iflas Kanunu
IsvBK : Isvicre Borglar Kanunu
KMK : Kat Miilkiyeti Kanunu
KK : Kooperatifler Kanunu
m : Madde
MK : Tirk Medeni Kanunu
RG : Resmi Gazete
sh . Sahife
TTK : Tirk Ticaret Kanunu
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vd : ve devami
YKD : Yargitay Kararlar1 Dergisi
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