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OZET

Ozellikle son yirmi yilda telekomiinikasyon ve internet alamnda biiyiik
gelismeler olmaktadw. Bu gelismeler neticesinde bilgisayarlar ve buna paralel
olarak internet yoluyla iletisim hayatimizin hemen her alaninda énemli bir yer teskil
etmeye baslamistir. Internetin hizla artan bu biiyiik iletisim giicii karsisinda hukuki
diizenlemeler yetersiz kalmis ve bunun sonucunda internet ortaminda hak ihlalleri
gozlemlenmistir.

Calismanin konusunu, bu hak ihldllerinin en yaygin olanlarindan birisi
olan “alan adi” (domain name) yoluyla ortaya ¢ikan hak ihlalleri ve uluslararasi
platformda etkin bir ¢oziim mekanizmast olan ICANN tahkim sistemi olusturmaktadir.
Ayrica Tiirkiye deki internet alanindaki gelisim stireci ve sistem de incelenmistir.
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INTERNET DOMAIN NAMES AND RESOLUTION OF INTERNET DOMAIN
NAME DISPUTES BY ARBITRATION

ABSTRACT

Especially for the last twenty years, there have been great developments about
telecommunications and internet area. As a result of these developments, computers
and communication via internet has started to constitute an important place in our
lives. Legal arrangements became inadequate against the fast growing communication
force of internet and in conclusion, infringements of rights on internet space were
observed.

The infringements of rights by “domain name” which is one of the most
common infringements of rights via internet and ICANN arbitration system which is
an effective resolution mechanism on international platform constitute the subject of
this study. Besides, the progress of evolution about internet and the system in Turkey
were also analyzed.
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GIRIS

Yirminci yiizyilin &zellikle ikinci yarisinda hizla gelisen iletisim
teknolojileri, cok c¢esitli yollarda ve sekillerde hayatimizi her alanda
etkilemektedir. Bu yollarin siiphesiz en etkili olani internettir. Oyle ki internet
diger iletisim yollarindan ¢ok daha hizli bir sekilde yayilmistir. ITU nun
(Uluslararasi Telekomiinikasyon Birligi) 1999 yili verilerine gore; telefonun
50 milyon kisiye ulasmasi 74 yil, radyonun 38 yil, televizyonun 13 yil
siirmesine ragmen, internet bu sayidaki insana 4 yil gibi son derece kisa bir
stirede ulagmigtir!.

Giliniimiizde internetin sahip oldugu bu biiyiik iletisim giicli sayesinde
arttk hemen hemen her tiirlii organizasyon internetten faydalanmaktadir.
Ticari miiesseselerden derneklere, devletlerden sivil toplum kuruluslarina
kadar genis bir yelpazedeki organizasyonlar internet kullanmaktadir’>. Bu
anlamda ticaret girketleri artik {iriinlerini web sayfalar1 iizerinden de teshir
etmekte ve boylece miisterilere ulagsmaktadir. Miisteriler de tiriinler hakkinda
internet iizerinden inceleme yaparak bilgi edinmektedir. Bu amacla bircok
firma internet alan adi almaktadir. Ote yandan, devletlerin vatandaslarma ve/
veya yabancilara internet {izerinden birgok hizmeti sunmasi, baska bir 6rnek
olarak verilebilir.

Internetin hizla yayilmasi, birgok hukuki uyusmazligi da beraberinde
getirmektedir. Ancak, bu uyusmazliklarin ¢6ziimii, internetin sanal niteligi ve
yayinlarin kaynaklarinin uluslararasi 6zellik tasiyabilmesi gibi nedenlerden
dolay1 bir hayli giigtiir. Ornegin alan adlar1 konusunda ¢ziimii zor olan ¢ok
fazla uyugmazlik ¢cikmaktadir. Hakk: tecaviize ugrayan kisinin Amerika’daki
tescil makamina karsi dava agip onu sonuglandirmasi, dava agip kazandigi farz
edilse bile bunun tenfiz ve icrasi, Antiller’deki tescil sahibine karsi neredeyse
miimkiin degildir®.

Bu noktada ICANN, fikri miilkiyet hakki kapsaminda degerlendirilen*
internet alan adlarma iliskin uyusmazliklarin tahkim yoluyla ¢dziimlenmesine

' GUNES, s.312.

www.adidas.com , www.virgin.com ticari miesseselere; www.kizilay.org.tr derneklere;
www.turkiye.gov.tr devlete 6rnek olarak gosterilebilir.

3 BOZBEL, ICANN, s.10.
* Bkz. asagidal, B, 2.
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yonelik olarak 24 Ekim 1999’da UDRP?® ve RUDRP® hiikiimlerini yayinlamistir.
Bu alandaki usul kurallar1 da 30 Ekim 2009’da yenilenmistir’. Boylelikle
uluslararasi alanda sorunlarin ¢6ziimiinde etkili olabilecek yeknesak kurallar
ortaya ¢ikmustir.

Bu calismada, once internet ve kisa tarihi, alan adlar1 ve yapisinin
kisa bir 6zeti, ICANN tarafindan gelistirilen tahkim sistemi ve son olarak da
internet alan adlarina iligkin uyusmazliklarin tahkim yoluyla ¢oziimlenmesi
konusunda Tiirkiye’deki son gelismeler, sirasiyla ele alinacaktir.

I. INTERNET, TARIHI ve ALAN ADLARI
A. Internet Kavram ve Tarihi Gelisimi

Internet, “Inter” ve “networking” kelimelerinin birlesmesinden meydana
gelen “Internetworking” kelimesinin kisaltmas1 olup®, bir bilgisayarin diger
bilgisayarlara baglanip, aglar arasinda 6zel ag gecidi veya yonlendiriciler
vasitasiyla bilgi paketleri transferinin gerceklestirildigi elektronik iletisim
agidir®. Internetteki iletisim, telefon hatlar1 kullanilarak bilgisayarlar arasinda
TCP/IP olarak kisaltilan ortak bir dilde bilgi aktarimi ile ger¢eklesmektedir!®.

Bugiin kullanilan internetin temelleri Amerika Birlesik Devletleri’'nde
atilmistir. 1960°larda Amerikan Savunma Bakanhig {leri Arastirma Projeleri
Kurumu tarafindan gelistirilen ARPANET ag1 daha sonra diger devlet
kurumlarmnin, tiniversitelerin aglarina baglanmistir''. Bu proje kapsaminda
daha sonra 1971 yilinda elektronik posta, 1979 yilinda da ag haberlesme
servisleri gelistirilmistir'2, 1980’lere kadar DARPA (Department of Defence s
Advanced Research Project Agency) tarafindan idare edilen internet, daha
cok arastirma amach kullanilmigtir. Daha sonra ise ARPANET’ in yetersiz
kalmaya baglamasi ile DARPA bu alandan ¢ekilmis, Amerikan Ulusal
Bilim Vakfi, NFSNET agin1 kurmustur. Ardindan 1989 yilinda Cenevre’de
“www” ag1, 1990 yilinda ise “http:” sistemi gelistirilmistir. Boylelikle bugiin
kullandigimiz internet ortaya ¢ikmistir.

> http://www.icann.org/en/dndr/udrp/policy.htm , 08.12.2012.
http://www.icann.org/en/dndr/udrp/uniform-rules-240ct99-en.htm , 08.12.2012.
http://www.icann.org/en/dndr/udrp/uniform-rules.htm , 08.12.2012.
http://en.wikipedia.org/wiki/Internet#Terminology , 24.12.2012.

°  http://en.wikipedia.org/wiki/Internetwork , 24.12.2012.

1 NOMER, s.396.

' BOZBEL, Hukuki Islemler 5.273; KIZILKAYA, s.14.

2 0GUZ,s.27.
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B. Alan Adlan
1. Kavram ve Yapisi

Bir bilgisayar internete her baglanmak istediginde, kendisine bir
IP adresi atanir. IP adresi, bilgisayarin s6z konusu baglanti esnasinda ag
dahilinde kullandig1 kimligidir. IP adresleme sistemi her bilgisayar igin 32
bitlik bir sayidan olusur. Bu sayilar, yazimi ve anlamasi kolay olsun diye 4
kisim halinde 8’li ondalik sistemde yazilir. S6z gelimi 198.220.164.85 gibi.
Her birisi 0 ila 255 arasinda degisebilen bu sayilar neticesinde teorik olarak
232x4000000000 bilgisayar internete baglanabilir'.

Yukaridaki IP adres sisteminde dahi, onluk say1 sistemindeki bir IP
adresinin akilda tutulmasi ve kullanisinda zorluklar olacagi siiphesizdir. Bu
sakinca ve zorlugu 6nlemek amaciyla su an kullandigimiz DNS gelistirilmistir.
Bu sistemde alan adi olarak bilgisayara girilen adres, bilgisayarda
yapilan islem neticesinde gergekte bu alan adi i¢in belirlenmig IP adresine
donistiiriilmektedir'®.

Alan adlar1 iki kisimdan olusmaktadir; TLDs (ZTop Level Domains) ve
SLDs" (Second Level Domains). Ornegin, www.gazi.edu.tr alan adinda “edu.
tr” birincil seviye alan adi, “gazi” ise ikincil seviye alan adidir. Birincil seviye
alan adlar1 da ikiye ayrilmaktadir; gTLDs (Generik Top Level Domains) ve
ccTLDs (Country Code Top Level Domains). Jenerik birincil alan adlari,
esas itibariyle ICANN ve ICANN tarafindan yetkilendirilmis kuruluslarca
tahsis edilmektedir ve hali hazirda 17 tane jenerik birincil alan adi tahsisi
yapilmaktadir'®. TLD ya da gTLD deyimleri, genel iist diizey alan adlarini
belirtmek amaciyla kullanilmaktadir. Bundan maksat, diinya ¢apinda yaygin
sekilde kullanilan ve herkes tarafindan tescil ettirilmesi serbest olan alan
adlaridir'’”. Ulke kodu alan adlari ise her iilkenin kendi mevzuatina gore
yetkilendirilmis kuruluslarca tahsis edilmektedir. Tirkiye’de bu gorevi
oteden beri ODTU yerine getirmektedir ve bu itibarla “.tr” uzantili alan
adlar tahsis islemleri Tiirkiye’de ODTU nezdinde “www.nic.tr” adresinden
yapilmaktadir'®,

13 BOZBEL, Internet Alan Adlari, s.217; ANIK, s.66.
14 SOYLER, 5.88; DAL, 5.481; BOZBEL, ICANN, s.24; KIZILKAYA, s. 15.

5 BOZBEL, ICANN, s.24, http://www.tk.gov.tr/bilgi_teknolojileri/internet_alan_adlari/index.
php , 08.12.2012.

16 http://www.icann.org/registrar-reports/accredited-list.html , 08.12.2012.
7 KAPLAN, 5.698.
8 https://www.nic.tr/ , 08.12.2012.
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Burada belirtilmesi gereken diger bir husus da iTLDs’dir
(Internetionalized Top Level Domains). Her seyden 6nce Diinya’da 2 milyara
yakin Uzakdogu, 1 milyara yakin Hint, 500 milyona yakin Arap ve 300 milyona
yakin da Tiirk kokenli insan yasamaktadir'. Uluslararasi birincil diizey alan
adlart ile ifade edilmek istenen, gesitli ilkelerin alfabelerinin farkli olmasindan
dolay1 esas itibariyle Latin alfabesi tabaninda olusturulmus olan internetten,
etkin ve verimli bir sekilde faydalanamamalar iizerine gelistirilmis olan ve
cesitli alfabeler tabaninda sunulan internet adresleridir?®.

2. Onemi ve Hukuki Niteligi

30 Haziran 2012 verilerine gore, insanlarin yaklasik {gte biri
(2,405,518,376 kisi) internet kullanmaktadir’'. Bu husus, giintimiizdeki en
o6nemli iletisim aglarindan birisinin internet oldugunu goéstermektedir. Bu
biiyiik iletisim giicliniin farkina varan sirketler, bircok faaliyetini internet
ortaminda gergeklestirmeye baglamiglardir®. Bugiin kendisini internette temsil
etmeyen bir sirket veya organizasyonla karsilasmak ¢ok giictlir®®. Zira insanlar
bir konu hakkinda bilgi almak istedikleri zaman, 6ncelikle internet tizerinden
bilgi alma yoluna gitmektedirler. Bu yonelimin farkina varan ticari firmalar,
kendi adina alan ad1 alma yoluna gitmekte ve alan ad1 olarak miimkiin mertebe
kendi firmasinin ticaret unvani veya markasi gibi ayirt edici unsurlar1 almaya
caligmaktadir. Ne var ki, gTLD’de uygulanan “first come first served”*
prensibi nedeniyle ¢ogu zaman c¢esitli problemlerle karsilagilabilmektedir.
Firma tescil bagvurusunda bulundugunda kendi ticaret unvani veya markasiyla
ayni veya ¢ok benzer ismin alan ad1 olarak dnceden tescil ettirilmis oldugunu
gormektedir. “Domain Grabbing” veya “Cybersquatting”, alan ad1 tescilinde
bulunan kisinin, baskasina ait marka, isim, ticaret unvani, igletme adi gibi

9 BOZBEL, ICANN, s.50.

2 TCANN tarafindan Ekim 2009°da Seul’de yapilan yillik toplantida kabul edilen ve agikla-
nan iTLD, iilke veya bolgelerin kendi alfabelerinde ccTLD alabilmelerini miimkiin kilmistir.
Konu hakkindaki son uygulamalarin yer aldigi plan 04 Haziran 2012°de revize edilerek agik-
lanmustir.  http://www.icann.org/en/resources/idn/fast-track/idn-cctld-implementation-plan-
04junl12-en.pdf, 08.12.2012.

2 http://www.internetworldstats.com/stats.htm , 08.12.2012.
2 POROY /YASAMAN, 5.388; SARLAK, s.13.

» Belirtmek gerekir ki 6102 sayilt TTK m. 1524/1 ile sermaye sirketlerinin internet sitesi kur-
malar1 zorunlulugu getirilmistir. Dolayisiyla sermaye sirketleri bakimindan internet alan ad-
lart konusu, daha fazla 6nemli hale gelmistir.

24 Bu ifadeyle, Jenerik Birincil Diizey Alan Adlari’na iliskin olarak, diinyada tahsis sartlarinin
sadece Once bagvurmak olarak ongoriilmesi belirtilmektedir. Diger bir ifadeyle, “ilk gelen
alir” anlayistyla tahsis yapilmaktadir.
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unsurlarin, ileride gercek hak sahibine ¢ok yiiklii bir meblag karsiliginda
satmak amaciyla, internet alan adi olarak kendi adina tescilini yaptirmasidir®.

Alan adlar1 yukarida da ifade edildigi gibi, bir bilgisayarin internet
agindaki adresi, diger bir ifadeyle kodudur. Ancak glintimiizde firmalar hakl
olarak internetin giiciinden yararlanmak i¢in kendi ay1rt edici unsurlariyla ayni
veya benzer alan adlar1 almaktadirlar. Dolayisiyla bu gibi durumlarda alan
adlarinin teknik islevinin yaninda hukuki niteliginin tespitinde fayda vardir.
Ornegin “nike.com” alan adinm, Nike firmasinmn ayirt edici unsurlarindan
birisi olarak nitelendirilip nitelendirilemeyecegi bu agidan énemli olabilir.

Stiphe yok ki, alan adlar1 marka veya ticaret unvani degildir. Zira bu
kurumlarin hukuki niteligi olduk¢a farklidir. Her seyden once marka tescil
sistemi ve alan adi tescil sistemi farkli mercilerce ve farkli sart ve usuller
dahilinde yapilmaktadir. Marka, 556 sayili Markalarin Korunmasi Hakkinda
Kanun Hiikmiinde Kararname (MkhKHK) m.2’de “Marka, ortak markalar ve
garanti markalari dahil ticaret markalart veya hizmet markalarini ifade eder”
seklinde tanimlanmigtir. MkhKHK’nin 5. maddesinde markalarin tagiyacagi
isaretler bashgi altinda marka; “bir tesebbiisiin mal veya hizmetlerini bir
baska tesebbiisiin mal veya hizmetlerinden ayurt etmeyi saglamasi kosuluyla,
kisi adlart dahil, ozellikle sozciikler, sekiller, harfler, sayilar, mallarin bigcimi
veya ambalajlart gibi ¢izimle goriintiilenebilen veya benzer bicimde ifade
edilebilen, baski yoluyla yayinlanabilen ve ¢ogaltilabilen her tiirlii isaretleri
icerir”®. Yine markalarin tescili 544 sayili Tiirk Patent Enstitiisii Kurulug
ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’nin®’ 3. maddesi
mucibince TPE tarafindan yapilmaktayken, alan adlarinin tescili mevzuat
dahilinde yetkili kuruluslarca ve uluslararasi alanda ise ICANN ve akredite
ettigi kuruluslarca yapilmaktadir®®.

Ote yandan ticaret unvani veya isletme adi gibi kavramlar da alan ad
ile tam olarak ortiismez. Kanunda agik bir tanimi olmasa da, 6102 sayili TTK?*
m. 39 ve devaminda “tacirlerin, ticari isletmesine iliskin is ve igslemlerde
kullandiklart ad” seklinde tanimlanan® ticaret unvani, 6zellikleri ve tesciline
iligkin esaslar bakimindan®' alan adlarindan farklidir.

% POROY/YASAMAN, s.390; YASAR, s.627.

26 Tanimlar ve ayrintil bilgi igin bkz. AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, 5.196.

27 RG T.24.06.1994, S.21970 miikerrer.

2 Bkz. asagida I, B, 3.

» RG T.14.02.2011, S. 27846.

% AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, 5.201 vd.

31 TTK m. 40/1 uyarinca ticaret unvaninin tescili, isletmenin agildigi giinden itibaren on bes
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Sonug olarak, alan ad1 bir marka veya ticaret unvani olmamakla birlikte,
web sayfalarma ulasmada ve sayfalar1 birbirinden ayirmada kullanilan bir
elektronik adrestir ve bu anlamda her bir alan adindan Diinya’da sadece bir
tane bulunmaktadir’>. Alan adi, marka, ticaret unvani ve isletme adi gibi ayirt
edici ad ve igaret, tanitma vasitasi gibi isleve sahiptir®*. Hukuken bu kategoriye
dahil edilmektedir. Ote yandan alan adi, ticari isletmenin marka ve patent
gibi gayri maddi** unsurlarindan birisini olusturmaktadir*® ve bu anlamda
Ticari Isletme Rehni Kanunu’nun 3/I. maddesinin ¢ bendi uyarinca® ticar
isletme rehnine dahil edilebilecek bir unsurdur®’. Zira alan adlar tiiketiciler
nezdinde alan adi altindaki internet sayfasinda tanitilan isletmeye veya onun
markalariyla bir degerlendirilmektedir®®. Pratikte boyle bir anlayisin oldugu
giinlimiizde, internet alan adlarmin tanitma vasitasi olmadigi yoniinde bir
nitelendirme yapmak, giiniimiiziin gergeklerine uygun olmayacaktir.

3. Tahsis ve Tescil

Internet alan adlarinin tahsisi Diinya’da ve Tiirkiye’de muhtelif yetkili
tescil makamlar1 nezdinde yapilmaktadir. Alan adi tahsis uygulamalarinda
serbest, yar1 serbest ve kisitlayici tahsis modelleri s6z konusudur?.

a) gTLDs tahsisleri

Jenerik birincil diizey alan adi tahsisleri, ilk gelen alir prensibiyle
ICANN ve yetkilendirdigi kuruluslar nezdinde yapilmaktadir®. Bu itibarla
belirlenen jenerik iist diizey alan adlarina basvurularda aranan tek sart,
talep edilen alan adinin daha onceden tescil edilmemis olmasidir. Ancak
belirtmek gerekir ki, bagvuruda bulunan kisi, alan adinin ii¢lincii sahislarin

giin i¢inde isletme merkezinin bulundugu yer ticaret siciline bagvurularak yapilir. AYHAN/
OZDAMAR/CAGLAR, s.214 vd.

32 MEMIS, Internet Ortaminda Haks1z Rekabet, s.116; KIZILKAYA, s.16.
% NOMER, 5.400 vd: SARLAK, 5.14 vd.

3 AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, 5.199.

3 RG T.28.07.1971, S.13909.

36 NOMER, s.401 vd; POROY/YASAMAN, s.389.

7 SARLAK, s.12.

¥ BOZBEL, ICANN, s.31.

39 Ornegin kooperatifler igin (.coop), hava yollar1 endiistrisi i¢in (.aero), miizeler i¢in (.mu-
seum), bireysel basvurular i¢in (.name), smirlandirilmamis fakat daha ziyade ticaret mii-
esseseleri igin (.com). Tiim liste i¢in bkz. http://www.icann.org/en/registries/listing.html ,
09.12.2012

4 Bkz. asagida I, B, 3.
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haklarina zarar vermedigini ve uyusmazlik vukuunda UDRP kurallarina riayet
edilecegini kabul etmelidir!.

b) ccTLDs tahsisleri

Ulke kodu birincil diizey alan adlari, her iilkenin kendi mevzuati
cergevesinde faaliyet gosteren yetkili kuruluslar nezdinde yapilmaktadir. Her
iilke mevcut teknik altyapist ve sosyal durumu gibi miilahazalar neticesinde
bagvuru sahiplerinde, talep edilen alan adi ile iligkisinin mevcut olmasi
gerektigine dair kistaslar koymaktadir. Diger bir ifadeyle, lilke kodu tist diizey
alan adlarinda genel olarak yar1 serbest ve kisitlayici modeller benimsenmistir.

Yar1 serbest tahsis modeline 6rnek olarak; Yunanistan (.gr) modeli
alan admin tescil edilebilmesi i¢in, miiracaatta bulunan kimsenin Yunan
vatandashigina sahip olmasi veya Yunanistan ile yeterli derecede ticari
faaliyette bulundugunu ispatlamasi, keza Italya (.it) modeli i¢in de tescil
talebinde bulunan kimsenin, Avrupa Birligi sinirlar1 acisindan gegerli olan
ikamet veya sirket merkezi agisindan bir bolgesel bag bulunmasi gerekir*?,

Bazi iilkelerde ise kisitlayici tahsis modeli benimsenmistir. Talep edilen
iilke kodu alan adinin s6z konusu oldugu iilke ile bagin yani sira, talep edilen
alan adu ile ilgili olarak da bazi sartlar aranmaktadir. Diger bir ifadeyle, talep
edilen alan adinin somut lafziyla da bir bag aranmaktadir. Ornegin, Ispanya’da
(.es) uzantili alan adlar1 yalmzca Ispanya’da ikameti olan gercek kisi veya
sirketlere taninmistir ya da Fransa’da (.medecin.fr) veya (.avocat.fr) gibi alan
adlar1 da sirasiyla doktorlara ve avukatlara verilmektedir®.

Ulke kodu alan adlarinda az da olsa serbest model 6rnekleri de vardir.
Nitekim Portekiz’de (.com.pt), Hollanda’da (.nl), Belgika’da (.be) alan adi
tahsisleri serbest bir sekilde yapilmaktadir. Dolayisiyla bu iilkelerde iilke
kodu alan adi tahsisinde, daha onceden tahsis edilmemis olma sart1 disinda
fiziki bag gibi ek sartlar aranmamaktadir*.

Ulke kodu alan adlarina iliskin Tiirkiye’deki uygulama ise ODTU
tarafindan gergeklestirilmektedir. ODTU, iilke kodu alan ad1 tahsislerinde,
kisitlayict modeli uygulamaktadir. Zira tahsisi yapilan 19 “.tr” iilke kodu

‘1 BOZBEL, ICANN, s.32 vd.
2 Ornekler ve konuyla ilgili daha detayli bilgi igin bkz. BOZBEL, ICANN, s.34 vd.
“ BOZBEL, ICANN, s. 32 vd.

“ https://www.nic.tr/forms/politikalar.pdf?PHPSESSID=135592183019427863249135 s
19.12.2012. ODTU’niin izlemis oldugu kayit politikalar1 hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz.
asagida 111, C, 1.
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13

alan adindan yalnizca “.gen.tr” alan adinda kisi ve/veya kurulusla iligki
aranmamaktadir. Ote yandan yabanci bir iilkede yerlesik kisi veya kurulus
tarafindan yabanci kaynakli belgelere dayanarak yapilan basvurularda, alan
adina iliskin hakkin, Tiirkiye’de alan adi sahibi kisi veya kurulusun kendisi
ya da yetkilendirdigi kisi veya kurulusg tarafindan kullaniliyor olmasi sarti
aranmaktadir®.

¢) Diger Hususlar

Alan adlarmin tahsis ve tescilinde, yukarida agiklanan hususlarin ve
sistemlerin yani sira birtakim siirlamalar daha vardir. Bu anlamda ahlaka
aykir1 alan adlarina iliskin tescil talepleri ya reddedilmekte yahut da sonradan
silinmektedir. Ayn1 sekilde cografi alan adlar1 da genel olarak alan adi olarak
tescil edilmemektedir.

Bugiin artik terk edilmeye baslanmis olsa da bazi AB iilkelerinde cins
adlari, alan ad1 olarak tescil edilmemektedir. Zira cins ve meslek adlarinin alan
ad1 olarak alinmasi, bu tiir alan adlarini kullanan kimselerin haksiz bir avantaj
elde etmeleri veya rakip isletmeler karsisinda haksiz {istlinliik saglamalarina
neden olmaktadir*’. Dolayisiyla, alan adi olarak cins adi segen bir kimsenin
haksiz avantajlar saglamasi beraberinde birtakim hukuki problemleri de
getirmektedir. Bunedenle, cins adlarin alan ad1 olarak kaydedilmesi konusunda
baz1 kisitlamalara gidilmesi olagan karsilanmalidir.

I1. ICANN ve TAHKIM UYGULAMASI
A. ICANN

1 Temmuz 1997 tarihinde Amerikan Ticaret Bakanligi, alan adi tescil ve
idare yetkisini 6zel sektore devredecegini agiklamistir. Yaklasik bir yil siiren
goriis bildirme siiresinin ardindan 5 Haziran 1998 yilinda Amerikan Ticaret
Bakanlig1 tarafindan Internet Ad ve Adreslerinin Idaresi Hakkinda Politika
Bildirisi (White Paper) yayinlanmistir®.

4 Genel olarak cografi yer adlarinin alan adi olarak tescili ya tamamen yasaklanmig yahut yet-
kili kisilere taninmistir. Birgok Avrupa Birligi tilkesi konu hakkinda kisitlama getirmistir.
BOZBEL, ICANN, s.38.

4% MEMIS, Internet Ortaminda Haksiz Rekabet, 5.107.

47 White Paper ve 6ncesindeki Green Paper ile ICANN’1n olusum siireciyle ilgili ayrintili bilgi
i¢in bkz. ISIKLI, s.25 vd.

4 Bu ilkelere ve ICANN kurulus siireci hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. ANIK, s.70 vd.
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Bildiride belirtilen ilkeler 1s1§inda®, internetin istikrarini saglamak;
rekabeti tesis etmek; kiiresel internet toplumunun genis temsilini saglamak ve
politikalar1 6zel kesim araciligiyla, asagidan yukariya, mutabakat temelinde
koordine etmek iizere olusturulmus™ olan ICANN, 30 Eyliil 1998 tarihinde
resmi olarak goreve baglamistir’’. ICANN, internetin is diinyasi, teknik,
akademik ve kullanici gruplarmin genis katilimlarini igeren, kar amaci
glitmeyen ve 6zel sektor alaninda faaliyet gosteren bir kurulustur?.

Amerikan Ticaret Bakanligi tarafindan politika bildirisinin
yaymlanmasinin ardindan, WIPO tarafindan ICANN’a sunulan nihai
rapor kapsaminda, alan adlari ve markalar hususunda ¢ikmasi muhtemel
uyusmazliklara iligkin olarak; “.com”, “.org” ve “.net” TLD’lerinde faaliyet
gosteren kayit kurumlarinin anlagsmazliklarinin, merkezi bir kurum biinyesinde
cOziimlenmesi Onerilmistir. S6z konusu raporda, bu kurumun da WIPO

Hakemlik ve Arabuluculuk Merkezi olmasi gerektigi tavsiye edilmistir.

Internet Tahsisli Isimler ve Numaralar Kurulusu'nun aldigi bir
yonetim kurulu karartyla olusturulan ¢aligma grubu tarafindan bu Oneriler
degerlendirilmistir. Sonug olarak, 29 Temmuz 1999 tarihinde, “A Calisma
Grubu” tarafindan kayit kurumlarinca izlenecek yeknesak bir uyusmazlik
¢oziim politikast olusturulmus ve 24 Ekim 1999 tarihinde UDRP kabul
edilmistir. 11k yetkili servis saglayici kurulus olarak da WIPO belirlenmis
olup, RUDRP, 1 Aralik 1999 tarihinde uygulamaya konulmustur. Yeknesak
kurallarin kabulii ve yiirlirliige girmesinin ardindan, 2 Aralik 1999 tarihinde,
ICANN tarafindan TLD kay1t kurumu olarak akredite edilmis olan Melbourne
IT tarafindan kayit edilmis olan “worldwrestlingfederation.com” alan adi ile
ilgili ilk uyusmazlik miiracaati yapilmistir. S6z konusu davada alan adinin
kotii niyetle ve haksiz olarak kayit ettirilmis oldugu sonucuna varilmis ve 14
Ocak 2000 tarihinde bu alan adinin davaciya iadesine karar verilmistir™.

Uyusmazliklarin ¢oziimii politikas1 kapsamida kabul edilen UDRP
kurallarinin, yetkili tahkim miiesseseleri tarafindan uyusmazliklarin ¢6ziimii

© ISIKLI, 5.27.

" ICANN’in hukuki dayanagini 6 Kasim 1998 tarihinde yayimlanan yonetmelik (Original
Bylaws) olusturmaktadir. Bkz. http://www.icann.org/en/about/governance/bylaws/bylaws-
06nov98-en.htm , 08.12.2012.

I BOZBEL, ICANN, .58, dn 8.

32 http://www.wipo.int/amc/en/domains/casesx/list.jsp?prefix=D&year=1999&seq
min=1&seq max=199, 09.12.2012

3 Bkz. asagida I, B, 6.
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esnasinda uygulanmasinda karigiklik ve ¢eligki yasanmamasi amaciyla,
UDRP’ye paralel olarak yeknesak usul kurallarinin kabul edilmesi dngdriilmiis
ve bu anlamda da calismalar yiiriitiilmiistiir. Bu ¢alismanin sonucu olarak
RUDRP hazirlanmis ve yine aym tarihte kabul edilmistir. S6z konusu usul
kurallar1 neticesinde, akredite edilmis uyusmazlik ¢6ziim miiesseseleri bu
usul kurallarina uymak durumundadirlar. Ote yandan anilan usul kurallari, 30
Ekim 2009 tarihinde ICANN tarafindan kabul edilen yeni usul kurallar ile
yuriirlikten kaldirilmigtir®. Diger bir ifadeyle, 30 Ekim 2009’da yeni usul
kurallar1 kabul edilmistir. Eski tarihli olan usul kurallari ise 28 Subat 2010
ve Oncesinde davaci tarafindan yetkili ¢6ziim mercilerinin Oniine getirilen
uyusmazliklara uygulanmistir. Kisacast 30 Ekim 2009 tarihinde kabul edilen
yeni usul kurallari, 1 Mart 2010 tarihinden bu yana uygulanmaktadir”.

B. ICANN Tahkim Uygulamasi
1. Genel Olarak

Internet Tahsisli Isimler ve Numaralar Kurulusu nezdinde éngoriilen
tahkimin, uygulanma alani ve uyusmazliklarin tagidigi kendine 6zgii nitelikler
nedeniyle birtakim farkli 6zellikleri ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle, 6nce
ICANN tahkiminde yer alan yetkili kuruluslar ve ICANN tahkiminin genel
ozellikleri, daha sonra ise bu tahkimin maddi ve sekli 6zellikleri incelenecektir.

2. Yetkili Kuruluslar

Internet Tahsisli Isimler ve Numaralar Kurulusu tahkimi, ancak ICANN
tarafindan yetkilendirilmis kuruluslarca uygulanabilir. Yetkili kuruluslar
ICANN’in resmi internet sitesinde giincel olarak listelenmektedir®. Su an,
ICANN tarafindan yetkilendirilmis olarak dort tane uyusmazlik ¢éziim mercii
vardir. Bunlar:

- Asian Domain Name Dispute Resolution Centre (ADNDRC)*: 22
Ocak 2002°den bu yana yetkilidir. Pekin, Hong Kong, Seul ve Kuala Lumpur
olmak iizere dort biirosu vardir. Hong Kong “.hk” ve Cin “.cn” iilke kodu iist
diizey alan adlari i¢in de yetkilidir.

- National Arbitraiton Forum (ADRforum)”: 23 Aralik 1999°da
yetkilendirilmistir. Ilk yetkilendirilmis kuruluslardan birisidir. Bu zamana dek
17.000’den fazla sikayete bakmistir.

3 http://www.icann.org/en/dndr/udrp/uniform-rules.htm , 09.12.2012.

55 http://www.icann.org/en/dndr/udrp/approved-providers.htm , 09.12.2012.
% https://www.adndrc.org/index.html , 10.12.2012.
57 http://domains.adrforum.com/ , 10.12.2012.
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- World Intellectual Property Organisation (WIPO)®: Ilk akredite
edilmis kurulustur. Ayrica en ¢ok tercih edilen merciidir. Su ana kadar 21592
uyusmazlik dosyasma bakmistir®. Dinya’nin ¢esitli iilkelerinden birgok
hakemin kayith® oldugu WIPO tahkiminde, Tirkiye’den 5 kisi hakem
olarak gorev yapmaktadir®. Ulke bazinda en ¢ok basvuru Amerika Birlesik
Devletleri’nden yapilmis olup Tirkiye 14. siradadir®.

- The Czech Arbitration Court - Arbitration Center for Internet Disputes
(CAC-ACID)%: Avrupa merkezli olup merkezi Prag’dadir. “.eu” TLDs igin
tek yetkili kurulustur. Ocak 2009’dan bu yana yetkilidir.

Internet Tahsisli Sayilar ve Numaralar Kurulusu tahkiminde belirtilmesi
gereken bir diger onemli nokta da s6z konusu yetkili tahkim kuruluslarinin
UDRP ve RUDRP’nin disinda kendilerine 6zgili birtakim kurallar 6ngérmiis
olmasidir. Diger bir ifadeyle, yetkili tahkim merkezlerinin de bu konuda,
tahkim siirecine iliskin sartlar ihdas etmelerine engel yoktur®. Bu sartlar,
iicretlendirme, siire ve benzeri 6rneklerde oldugu gibi her kurulusun kendi
politikasina gore degismektedir. Bu nedenle, sikayetci bagvuruda bulunacagi
kurulusu belirlerken, bu hususlar1 da degerlendirmelidir.

3. ICANN Tahkiminin Ozellikleri

Tahkim; taraflarin aralarindaki mevcut veya muhtemel bir uyusmazligin
hakemlerce ¢ozlimlenmesi igin yaptiklari bir anlagsma olup, kararlar1 kesin
hilkim olusturan ve tipki mahkeme kararlar1 gibi icra edilebilen 6zel bir
yargl faaliyetidir®. ICANN tahkiminin, klasik tahkime gore bazi farkli
diizenlemeleri ve ozellikleri s6z konusudur®.

11k olarak, klasik tahkim yolunda tahkim yolunu bir uyusmazlik ¢6ziimii
olarak ongdérmek, diger bir ifadeyle, tahkim yolunu se¢gmek kural olarak

8 http://www.wipo.int/amc/en/domains/ , 10.12.2012.

3 http://www.wipo.int/amc/en/domains/statistics/cases.jsp , 10.12.2012.

€ http://www.wipo.int/amc/en/domains/panel/panelists.html , 10.12.2012.

1 http://www.wipo.int/amc/en/domains/panel/panelists.html#172 , 10.12.2012.

2 http://www.wipo.int/amc/en/domains/statistics/countries.jsp?party=C , 10.12.2012.
% http://www.adr.eu/ , 10.12.2012.

% WIPO tarafindan 6ngoriilen kurallar i¢in bkz: http://www.wipo.int/amc/en/domains/supp-
lemental/eudrp/ ve http://www.wipo.int/amc/en/domains/rules/supplemental/index.html ,
10.12.2012.

% KARSLI s.716; KURU/ASLAN/YILMAZ, 5.800.
% BOZBEL, ICANN, s.58 vd.
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taraflarin iradesine bagh®’ iken ICANN tahkiminde, heniiz alan adi tescili
yapilirken uyusmazlik vukuunda ICANN tahkim yolu seg¢ilmis olmaktadir®.
Burada bir anlamda genel islem sartlarindaki gibi irade dis1 bir durum
mevcuttur. Sonug olarak tescil talebinde bulunan pesinen ICANN tahkim
usulii kurallarii kabul etmis bulunmaktadir.

Ikinci olarak, ICANN tahkimi klasik tahkime nazaran ¢ok daha
hizli ve ucuzdur. Ornegin, ICANN tahkimi 40-45 giin gibi kisa siirede
sonuglandirilmaktadir. Ayrica uyusmazligin niteligine gore degismekle
birlikte 1000 Amerikan Dolar1 gibi ciizi bir {icretten baslamasi nedeniyle
klasik tahkime gore gayet ucuzdur®.

Tenfiz noktasinda da ICANN tahkimi klasik tahkimden ayrilmaktadir.
Zira klasik tahkimde hakem kararlarinin mahkemeler nezdinde denetlenmesi
istisnai iken, ICANN tahkiminde gerek tahkim esnasinda gerekse sonrasinda
taraflarin milli mahkemelere miiracaat etmelerine engel yoktur”. Ayrica
ICANN hakem kararlar1 resen icra edilir, herhangi bir tanima veya tenfiz
kararina gerek yoktur. Karari uygulanmasi, davalinin iradesine birakilmamis;
devletin yargi mercilerinin kararlarinin uygulanmasi i¢in genelde gerekli olan
ve zaman kaybina yol agan cebri icra usuliine bagvurulmasina gerek kalmadan
giivence altina alinmistir’>. Burada ifade etmek gerekir ki tanima veya tenfize
gerek kalinmamasi, tahkim heyeti kararimin niteligi itibariyla farkli olmasindan
ya da devletlerin yargi haklarina iligkin milli egemenliklerinin sekteye
ugramasindan kaynaklanmamaktadir’. Bilakis burada, tahkim heyetinin

7 KARSLI, s. 722; PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, 5.736 vd.
8 BOZBEL, ICANN, s.60.
© BOZBEL, ICANN, s.58.

70 Klasik tahkim, taraflarin iradesi temelinde sekillenen bir miiessesedir. Bu anlamda, taraflarin
iradeleri dogrultusunda aralarindaki uyusmazlig: kendi sectikleri hakemler vasitasiyla ¢oz-
diiklerinden, tahkimde hakem yargilamasi neticesinde verilen kararlara karsi devlet mah-
kemelerinin denetimi istisnaidir. Bu bakimdan hakem kararlarinin ancak HMK m.439 ve
m.443’de diizenlenen hallerde iptali veya tahkim yargilamas: bakimindan yargilamanin ye-
nilenmesi diizenlenmistir.

7 YASAR, 5.654.
7 YASAR, 5.631.

Devletler 6zel hukukunda, yabanct iilke mahkemelerinden alinan mahkeme kararlarinin ya
da uluslar arasi1 tahkim kuruluslari nezdinde gergeklestirilen tahkim yargilamalari neticesinde
verilen hakem kararlarinin, baska bir iilkede icra edilebilmesi i¢in tanima ve tenfiz prosedii-
riinden gegirilmesi gerekmektedir. Ciinkii milletlerarasi hukukta yabanci mahkeme veya ha-
kem kararlariin diger iilkede hiikiim ve sonu¢ dogurmasini 6ngdren herhangi bir yiikiimlii-
liik bulunmamaktadir. DOGAN, 5.95 ve s.117. Yabanci hakem kararlarinin taninmasi ve ten-
fizi hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz. SIT, 5.89 vd.

)

7

>
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karar vermesiyle, alan adinin tahsis ve tescil edildigi yetkili kurulusa yapilan
bildirimin ardindan, yetkili kurulus tarafindan kararin geregi resen yerine
getirilmektedir’*. Dolayisiyla kararin icrasi i¢in diger tilkede ayrica devletin
icra organlarina bagvurmaya gerek kalmamaktadir.

4. Uygulanma Alani

Internet Tahsisli Sayilar ve Numaralar Kurulusu tahkim kurallari,
tescil makaminin ICANN tahkim kurallarin1 kabul etmesiyle birlikte, tescil
makami biinyesinde alan ad1 tescili yaptiran kisi veya kurumlarla ilgili olarak
tescil siiresi boyunca ¢ikacak alan adi uyusmazliklarinda uygulanacaktir.
Dolayistyla tescil sahibi, ICANN kurallarini kabul etmis bulunan yetkili tescil
kurumuna bagvurmakla ICANN tahkim kurallarini kabul etmistir ve tescilden
itibaren tescil siiresince bu kurallar uygulanma kabiliyetini haizdir™.

Kurallarin uygulandigi jenerik iist diizey alan adlari belirlidir’. Kurallar
ayrica, ICANN yetkisini kabul etmis {ilkelerin iilke kodu alan adlarina da
uygulanir. S0z gelimi, “.ag” (Antigua and Barbuda), “.nl” (Netherlands), “.ve”
(Venezuella) gibi iilke kodu alan adlarinda da kurallar etkilidir”.

Ote yandan, UDRP uygulanma alani, ICANN tarafindan iki agidan
sinirlandirilmustir. 11k olarak, uyusmazlik ¢oziim usulii sadece kotii niyetli
tescil davalar ile smirli olup, ticari markalara iliskin diger uyusmazliklar
devlet mahkemelerine birakilmistir. Tkinci olarak ise, UDRP sadece ticari
markalarin ve hizmet markalarinin alan adlar1 olarak tescil edilmis olmasi
halinde uygulanmaktadir’.

5. Maddi Sartlar

Internet Alan Ad1 Uyusmazliklar1 Yeknesak Coziim Kurallar1 m. 4’te,
uyusmazlik bagvurusunun icermesi gereken maddi sartlar diizenlenmistir.
Buna gore, internet alan adina iliskin ICANN tahkimine gidilebilmesi i¢in
markalarin alan adlartyla benzer veya ayni olmasi, iltibasa neden olmasi,
tescil sahibinin kotii niyetli olmasi ve alan adina iligkin bir hak veya hakli bir
menfaatinin bulunmamas1 gerekmektedir.

* BOZBEL, ICANN, s.83.
5 BOZBEL, ICANN, s.58.
76 http://www.wipo.int/amc/en/domains/cctld/index.html , 10.12.2012.
7 BOZBEL, ICANN, 5.60-61.

 YASAR, 5.629 vd.
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a) Markalarin Alan Adlariyla Aym veya Benzer Olmasi

UDRP m.4 uyarinca yalnizca ticarl markalar veya hizmet markalar
korunmaktadir. Ote yandan belirli sartlar altinda isletme adlar1 veya isaretleri
gibi ayirt edici unsurlar da korunma kapsamina dahil edilebilir.

i) Tescil Edilmis Markalar

UDRP kapsaminda tescil edilmis markalardan anlasilmasi gereken,
iilkelerin kendi marka tescil kuruluslar1 nazarinda tescil edilmis olan markalar
ve Paris Sézlesmesi veya Diinya Ticaret Orgiitii Kurulus Anlagmasi uyarinca
tescil edilmis markalar ile taninan ticari markalar ve hizmet markalaridir.
Bu itibarla Tiirkiye’de de Tiirk Patent Enstitlisii’'nde tescil edilmis markalar
UDRP kapsaminda degerlendirilir. Zira bilindigi gibi Tiirkiye’de markalarin
tescili ve korunmasi da dahil olmak {izere, sinai miilkiyet haklarinin tescili ve
korunmasi TPE tarafindan yapilmaktadir”.

UDRP kapsamina tescil edilmemis markalar da girmektedir. Burada
aslinda daha ziyade olarak Anglo-Sakson hukuk diizeninde mevcut olan
“common law” markalar anlasilmaktadir. MkhKHK m. 8, belirli sartlar altinda
tescilsiz markalara da korunma imkani saglanmaktadir®.

Kisi isimleri de “common law” anlayis1 uyarinca korunabilmektedir.
Internet alan adimin kullanimi, gergek veya tiizel kisilerin isim haklarina
zarar verebilir®'. S6z gelimi, biiyiikk holdinglerin veya taninmis kimselerin
isimleri, alan adi olarak 6nceden baska kimseler tarafindan alinabilmektedir.
Bu durumda isim haklar1 ihlal edilen kimseler mahkemeye basvurabilirler?.
Buna karsilik ICANN, bu durumda korumay1 yalnizca ger¢ek ve taninmis
kisilere hasretmektedir®.

7 556 sayili KHK uyarinca markalarin tescili ve korunmasi Tiirk Patent Enstitiisii tarafindan
yapilmaktadir. Marka hakkinin tescili ve korunmasi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. KARA-
HAN, s.194 vd; POROY/YASAMAN, 5.500 vd; AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s.238 vd.

8 KHK’nin 8. maddesinde, tescilsiz markalar hakkinda tescil bagsvurusundan 6nce basvuru-
da belirtilen riighan tarihinden 6nce marka hakkinin elde edilmis olmasi halinde ve belirtilen
isaretin, sahibine sonraki bir markanin kullanilmasini yasaklama hakkinin olmasi halinde, bu
iki sartin bir arada gergeklesmesiyle tescilsiz koruma saglanmaktadir. AYHAN/OZDAMAR/
CAGLAR, s.271.

1 DOGAN, Murat, 5.476 vd.
82 MEMIS, Coziim Arayislari, s. 518.

8 S6z gelimi, tinlii sinema oyuncusu aktris Julia ROBERTS hakkinda WIPO tarafindan ve-
rilmis olan karar i¢in bkz. http://www.wipo.int/amc/en/domains/decisions/html/2000/d2000-
0210.html , 09.12.2012.
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ii) Isletme Adlart

UDRP, sadece ticaret siciline tescil edilmis olan igletme adlarini
kapsamakta, buna karsilik ticaret siciline tescil edilmeden isletmeyi gdsteren
adlar1 korumamaktadir®*,

iii) Cins ve Meslek Adlart

UDRP’ye gore cins ve meslek isimler marka hakkina tecaviiz teskil
etmez®. Ancak bilindigi gibi cins ve meslek isimlerinin alan ismi olarak tescil
edilmesi neticesinde, rekabet diizenini ciddi 6l¢lide zedeleyici durumlar ortaya
¢ikar. Ciinkii kisi bir cins ve meslek ismini alan ad1 olarak kaydettirince, internet
ortaminda ozellikle o cins ve meslek ismi basliginda yapilan aramalarda ve
incelemelerde biiyiik dl¢lide avantaj saglamis olur®®.

Cins ve meslek isimlerinin alan ismi olarak kaydedilmesi neticesinde
haksiz rekabetin ortaya ¢ikacagi hususunda goriis birligi mevcuttur’’. Bu
durum kargisinda {iilkeler, kendi marka koruma politikalar1 ve mahkemeleri
vasitasiyla ¢dziim yolu gelistirmektedirler. Ornegin, Alman hukukunda alan
adlart oncelikle isim ve sahsiyet haklari ile ilgili hiikiimlerle korunurken,
Ingiltere, Hollanda ve A.B.D. gibi bazi iilkelerde marka hukuku hiikiimlerine
gore korunmaktadir®®,

b)iltibasa Neden Olmasi

UDRP m. 4 anlaminda korumadan yararlanilabilmesi i¢in, tescil edilen
alan adinin ticarl marka veya hizmet markasi ya da yukarida acgikladigimiz
olgular cercevesinde taninmis isimlerle arasinda iltibasa neden olmasi
gerekir®®. Bu gergevede ¢esitli yollarla, 6rnegin kesme isareti veya diger
noktalama igaretleri hatta fazladan bir harf veya saymin alan adina ihdasiyla
iltibas olgusundan kacinmak miimkiin degildir. Nitekim Red Bull markasinin
“redbulls.net” veyahut Adidas markasinin “addidas.com” seklinde alan adi
olarak tescil edilmesiyle ortaya ¢ikan uyusmazliklarda hakem heyeti iltibasin
mevcudiyeti yoniinde karar vermistir®™.

* Yeknesak kurallar m.4 (a) uyarinca, ticaret siciline tescil edilmemis isletme adlari, koruma
kapsami diginda birakilmistir. BOZBEL, Internet Alan Adlar, s.231.

8 BOZBEL, ICANN, s.67 vd. Ancak hakemler, konu hakkinda ¢eliskili kararlar vermislerdir.
Bu kararlar hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. SOYSAL, 5.443 vd.

8 MEMIS, Hukuki Sorunlar, s. 466.

¥ MEMIS, Internet Ortaminda Haksiz Rekabet, s.109-110.

8 MEMIS, Hukuki Sorunlar, 5.469 vd.

8 SOYSAL, s.441.

% http://www.wipo.int/amc/en/domains/decisions/htm1/2002/d2002-0185.html , 24.12.2012.
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¢) Kotii Niyetli Tescil ve Kullanim

Tahkim yargilamasinda belki de hakemlerin en ¢ok 6nem verdikleri
husus, kotii niyetli kullanim ve tescildir. Hakemler bir¢ok uyusmazlikta bu
noktadan hareketle karar vermektedirler®'.

UDRP m.4 (b) uyarinca, ozellikle kotii niyetin varligt sonucunu
doguracak hususlar, tahdidi olmayan bir sekilde belirtilmistir. Belirtilen
durumlardan ilki, klasik “domain grabbing” halidir. Zira s6z konusu hiikkme
gore, “Alan adinin marka sahibine veya rakiplerinden birine satmak,
kiralamak veya baska sekilde devretmek amacuiyla tescil ettirilmesi” seklinde
belirtilmistir. Ancak hilkmiin devaminda yer alan “...megerki sadece
belgelenmis olan tescil masraflar: talep edilmis olsun” ifadesi uyarinca tescil
sahibinin yalnizca normal masraflar1 talep etmesi halinde domain grabbing
s6z konusu olmayacaktir®.

Diger durumlardan ikinci ve ii¢linclisiinde de sirasiyla; “ Alan adi
sahibinin tescili, ticari hayatta marka sahibinin markasini alan adi olarak
kullanmasina engel olmak amaciyla yapmis olmasi” ve * Tescilin oncelikle,
rakip firmaya zarar vermek amaciyla yapilmas:” seklinde hiikme baglanarak
kotii niyetli tescilin oldugu durumlara iliskin somutlagtirma yapilmistur.

Son olarak da s6z konusu hiikiimde “Alan adi sahibi, ticari hayatta
marka ile karisikltk meydana getirip, kendisinin veya baska birisinin web
sitesine miisteri ¢cekmek suretiyle kazang elde etmeyi amag¢liyorsa” seklinde
yapilan diizenlemeyle de kotii niyetli kullanim hususu somutlagtirilmigtir®.

http://www.wipo.int/amc/en/domains/decisions/html1/2002/d2002-0107.html , 24.12.2012.

9 BOZBEL, Internet Alan Adlari, 5.235; kétii niyetli tescil konusunda verilmis bircok hakem
karar1 ornekleri i¢in bkz. SOYSAL, s.455 vd.

2 YASAR, 5.639.

% Alan adinin kullanilmasinda 6lgiit alinacak husus, tescilden sonraki alan adi sahibinin
davraniglaridir. Bu anlamda asagidaki durumlar kotii niyetli tescil ve kullanima 6rnek teskil
edebilir:

- Acilan bir davaya kars1 savunma yapilmamasi,

- Alan adi altindaki web sitesinin, rakip bir firmanin veya pornografi igerikli bir web
sitesine yonlendirmesi,

- Bagkasina ait alan adlarinin bilerek tescil ettirilmesi,

- Kendisi hak sahibi olmadigi halde, yazim hatalarindan faydalanarak ya pilan alan adi
tescilleri,

- Bilingli olarak yanlis haberlesme adresleri verilmesi.

S6z konusu 6rnekler ve iligkin oldugu kararlar i¢in bkz. BOZBEL, ICANN, s.74-75.
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d) Alan Adina iliskin bir Hak veya Hakh Bir Menfaatin Bulunmamasi

UDRP m.4 (c) uyarinca, alan ad1 sahibine davaci tarafindan ileri siiriilen
taleplere karsi birtakim hukuki savunma imkanlar1 dngoriilmiistiir. Buna gore;

“i ) Alan adinin veya alan adina benzer bir ismin, dava agildiginin
bildirilmesinden énce iyiniyetli olarak mal veya hizmet arzi i¢in kullanilmasi
veya agik¢a kullanma hazwrliklarinda bulunulmast veya

ii ) Mal veya hizmet markast iktisap edilmis olmasa bile, (sahsen,
ticari veya diger organizasyon olarak) bu alan adi altinda umumen taninmig
olunmasi veya

iii ) Tiiketicilerin kazang temini amaciyla yamltilmamas: veya ilgili
mal veya hizmet markasinin sulandiriimamast sartiyla, alan adini hakl ticari
olmayan veya diiriist kullanim amaclariyla kullanilmasi. ”

S6z konusu bu durumlar, tipki kotii niyetin varliginin ongdoriildiigii
durumlarin belirtilmesinde oldugu gibi tahdidi degildir. Dolayisiyla hakemler
bu durumlan Oncelikle goz onlinde bulundurmakla birlikte, somut olaymn
Ozelliklerine gore benzer durumlarda da belirtilen hususlari alan adi tescil
sahibinin savunma imkani olarak degerlendirebilirler®. Belirtilen durumlarda
daha ¢ok alan adi sahibinin hiisniiniyetine miiteallik degerlendirmeler
yapilmaktadir. Bu itibarla 6rnegin, salt sahsi kullanim veya salt iyi niyetle
alan adi altinda faaliyetlerde bulunmak kotii niyet teskil etmez.

6. Usuli Sartlar ve Yargilama

Internet Tahsisli Isimler ve Numaralar Kurulusu, 1999 yilinda, internet
alan adlart konusunda ortaya ¢ikan uyusmazliklarin ¢6ziimii amaciyla
yeknesak kurallar1 belirleyerek yiirtirliige koymustur. Ancak yalnizca ¢oziim
kurallar1 degil, ayrica bu kurallarin yetkili tahkim mercileri tarafindan
uygulanmasi esnasinda da bir birlik ve diizen olmasi amaciyla bu kurallarin
uygulanmasinda izlenecek yeknesak usul kurallarini da kabul etmistir. Bu
dogrultuda 24 Ekim 1999 yilinda RUDRP kabul edilmistir. On y1l uygulanan
bu kurallarin ardindan, 30 Ekim 2009 tarihinde yeni yeknesak usul kurallar
kabul edilmis ve 1 Mart 2010 tarihinden itibaren uygulamaya konulmustur.
Belirlenmis olan usul kurallarmin yaninda, her bir yetkili merci de bunlara
ek olarak kendi biinyelerinde goriilecek uyusmazliklarda uygulanmak tizere
birtakim usul kurallar belirlemektedir.

% YASAR, 5.637 vd.
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Tahkim, kisaca asagidaki agsamalardan olugmaktadir:

- Sikayetcinin, ICANN tarafindan akredite edilmis bir uyusmazligi
¢ozme kurulusuna sikayetini bildirmesi,

- Sikayetin yoneldigi kimse veya kurulus tarafindan cevap gonderilmesi,

- Secilmis olan uyusmazIigi ¢6zme kurulusunun, uyusmazligi ¢ézecek
bir veya li¢ kisiden olusacak hakem heyetini atamasi,

- Hakem heyetinin karar vermesi ve bu kararin taraflara tebligi,

- Hakem kararlarinin ilgili internet alan adi tescilini yapan kurulus
tarafindan yerine getirilmesi®.

a) Bagsvurunun yapilmasi

Internet Tahsisli Isimler ve Numaralar Kurulusu tahkim usuliinde,
RUDRP m.3(a)’ ya gore, gercek veya tiizel kisilerin ICANN tarafindan
yetkilendirilmis herhangi bir ¢6ziim kurulusuna UDRP ve RUDRP mucibince
basvurabilecegi belirtilmistir. Ugiincii madde uyarinca basvurular, elektronik
ortamda, uyusmazligin ¢oziimiinde tercih edilen yetkili kurulusa yapilir.
Bagvuru dilekgesinde; davacinin ne yonde karar verilmesini istedigine dair
talep, kendisinin ve vekille temsil edilecekse vekilinin adi soyadi, adresi
ve iletisim bilgileri, tercih edilen yazisma sekli, uyusmazligin ¢éziimii i¢in
olusturulacak heyetin bir mi yoksa ii¢c hakemden mi olusmasini istedigine dair
talebi, davalinin (alan adini elinde bulunduran) tahkim kurulusu tarafindan
dava dilekgesinin tebligine elverisli derecedeki ad1 soyadi ve iletigsim bilgileri
gibi hususlar bulunmalidir.

Ote yandan yine ayn1 hiikiimler uyarinca davacinin, yeknesak ¢oziim
kurallar1 uyarinca talebine temel olarak aldigi vakialar1 ve ozellikle karsi
tarafin elinde bulunan alan ad1 ile kendi mal veya hizmet markasiyla ne surette
bir aynilik veya karisiklik bulundugu, dava konusu alan adi iizerinde davalinin
neden bir hak veya hakli menfaatinin olmadigi ve alan adinin neden kétii
niyetli tescili ve kullanimi oldugunu dilekg¢esinde belirtmelidir.

Dilekg¢enin igermesi gereken bir diger dnemli nokta da, sayet ICANN
tahkim usuliine yapilan bagvurudan 6nce milll mahkemeler de dahil olmak
iizere baska makamlar nezdinde de dava agilmigsa, bu davanin durumu
hakkinda gerekli bilgilerin de sunulmasidir. Basvuru sahibi, yargilama

% YASAR, 5.641.
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sonucunda aleyhine ¢ikan karara iligkin olarak hakem kurulu, ICANN veya
calisanlarina veyahut da tescili yapan kurulusa kars1 herhangi bir hak talebinde
bulunmayacagini da temin etmelidir.

Tahkim merkezi tarafindan dilek¢ede eksiklik bulunmasi halinde,
davaciya bes giinliik bir diizeltme stiresi verilir. Sz konusu siirede diizeltmeler
yapilmazsa dilekcenin geri alindig1 kabul edilir.

Yeknesak Usul Kurallart m.2 (a) geregince, ilgili tahkim mercii, dava
dilekgesini kendisine sunulmasindan itibaren {i¢ giin icerisinde karsi tarafin
bilinen biitiin iletisim adreslerine gonderir. Bdylece miimkiin oldugunca
davaliya ulasilmis olmaktadir. Bu andan itibaren davanin agilmis oldugu
kabul edilmektedir.

b)Davaya Cevap Verilmesi

Yeknesak Usul Kurallari’nin cevap baglikli 5. maddesine gore, davalinin
cevap vermek i¢in yirmi giin siiresi vardir. Ancak bu siire, divan tarafindan
gonderilme anmi dikkate alindigi i¢in daha kisa olacak ve bu yiizden de
davalinin dikkatli olmasi gerekecektir. Zira m.5 (e)’ye gore, siiresinde cevap
verilmemesi halinde, heyet tarafindan sikayetcinin talepleri esas alinarak
karar verilecektir.

Davalinin cevap dilek¢esinde bulunmasi gereken hususlar da m.5 (b)’
de diizenlenmis olup davalinin cevabi da yine elektronik ortamda olmalidir.
Cevap dilekgesinde ise yine iletisim bilgileri, istenen iletisim sekli, eksiksiz
bir sekilde kendi savunmasini dayandirdigi biitiin belge, delil ve dokiimanlari,
eger davact hakem sayis1 noktasinda bir tercihte bulunmussa bu tercihe katilip
katilmadig1, sayet katilmiyorsa kendi tercihi gibi hususlar bulunmalidir. Ote
yandan davali, cevap verme siiresinin uzatilmasini da talep edebilir.

¢) Hakemlerin belirlenmesi

Yeknesak usul kurallarinin 7. maddesine gore, hakem heyeti, bir veya
tic hakemden olusmaktadir. Hakem heyeti, Uyusmazligi C6zme Kurulu’ndan,
taraflardan, internet alan adi tescilini yapan kurulustan ve ICANN’ den
bagimsizdir® (RUDRP m.7).

Davali tarafindan davaya cevap verilmesiyle, hakem heyetinin
olusturulmasi1 ve bu dogrultuda hakemlerin belirlenmesi gerekir. Buna
iliskin usul, m.6’da diizenlenmistir. Oncelikle yetkili ¢dziim mercileri,

% YASAR, s.648.
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kendilerinde kayitli bulunan hakemlerin listelerini giincel bir sekilde ilgililerin
ulasabilmelerine hazir bulundurmalhidirlar®’.

Usul kurallart m.3 (b) iv ve m.5 (b) iv uyarinca, gerek davacinin
gerekse davalinin tahkim heyetinin hakem sayisini belirleme konusunda bir
tercih hakk: vardir. Sayet ne davaci ne de davali taraf uyusmazlhigin kag kisiyle
coziimlenmesini istedikleri yoniinde bir talepte bulunmamissa, tahkim heyeti
bes giin igerisinde listesine kayitl hakemlerden birisini hakem olarak atar.
Eger taraflardan birisi uyusmazligin ¢ kisilik bir heyette ¢oziimlenmesini
isterse, hakemlerden ilk ikisi taraflarca belirlenecek adaylar arasindan
karsiliklr olarak taraflarca, {igiinciisii ise tahkim mercii tarafindan sunulacak
bes aday arasindan taraflarin da diisiinceleri miimkiin mertebe gozetilerek
tahkim kurulugunca yapilir.

d)Yargilamanin Dili

Yargilamanin hangi dilde yapilacagi konusu, RUDRP m.11°de
diizenlenmistir. S6z konusu madde incelendiginde dikkati ¢eken ilk husus,
taraflarin bu konuda irade serbestligine sahip olmasidir. Nitekim maddeye
gore yargilamanmn dili; hakemlerin davanin &zelliklerini dikkate alarak
yargilamanin dilini belirleme yetkileri sakli olmakla birlikte, taraflarca aksi
kararlastirilmadikca tescil sozlesmesinde kullanilan dildir®®. Buradan da
anlasildig1 {izere, yargilamanin dili esas itibariyle taraflarin anlasmis olup
olmamalarma gore belirlenmektedir. Taraflarin anlasamamis olmasi ihtimali
Tiirkiye agisindan degerlendirildiginde, yargilama dilinin Ingilizce olacag
sonucuna varmak miimkiindiir”. Zira lilkemizde alan adi tescil islevini yerine
getiren ODTU’niin izledigi politikalar neticesinde, alan ad1 tahsisleri biiyiik
cogunlukla yetkili yabanci tescil kuruluslari biinyesinde yapilmaktadir. Ote
yandan RUDRP m.11 (b)’ye gore, heyetin yargilama dilinden baska dilde
sunulan belgelerin tamaminin veya bir kisminin yargilama diline terciimesini
emretme yetkisi vardir.

e) Karar

Hakem heyeti, yapacag1 yargilama neticesinde karar verecektir. S6z
konusu karara iliskin diizenleme RUDRP m.15’te yapilmistir. Maddeye gore
heyet, kararim taraflarin sundugu belge ve agiklamalara, yeknesak kurallara
ve heyetin uygulanir gordiigii kurallara uygun olarak verir.

97 Ornegin WIPO hakem listesi i¢in bkz. http://www.wipo.int/amc/en/domains/panel/panelists.
html, 11.12.2012.

% KAPLAN, s.706.
9 YASAR, 5.650; BOZBEL, internet Alan Adlar1, s.243.
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Diger taraftan, kararm istisnalar disinda m.6’ya gore hakemlerin,
atanmasindan itibaren on dort giin i¢inde verilmesi gerektigi m.15 (b) de
belirtilmistir. Burada g6ze carpan husus, ICANN tahkim stiresinin istisnalar
haricinde genel olarak yaklasik iki ay gibi kisa oldugudur. Bu, ICANN
tahkiminin tercih edilmesini saglayan 6nemli bir faktordiir'®. Zira insanlar,
klasik tahkime gore ¢ok daha kisa olan tahkim siiresi igeren sistemi tercih
etmek istemektedirler.

Heyet ii¢ kisiden olusursa, kararlarint ¢ogunlukla verir. Ayrica kararlar
yazili, dayandig1 gerekceler agik ve hakem veya hakemlerin imzasimi da
icerecek sekilde olmalidir. Heyet, alan adinin devri veya silinmesinden baska
karar veremez. S0z gelimi tazminata hitkkmedemez veya tescil edilen diger alan
adlar1 hakkinda bilgi isteyemez'’!. RUDRP m.16’ya gore, tahkim kurulusu,
heyetin kararini aldiktan sonra ii¢ giin i¢erisinde taraflara ve ICANN” a bildirir.

f)Diger Hususlar

Yargilama Ticretleri konusu, RUDRP m.19’da diizenlenmistir. S6z
konusu diizenlemeye gore dava iicreti; tek kisilik hakem tarafindan yargilama
yapilmigsa davaci tarafindan karsilanir. Sayet davali, m.5 (b) iv ¢ergevesinde
tic kisilik hakem tarafindan yargilama yapilmasini istemigse licretin yarisi
davali tarafindan karsilanir; bunlarin disindaki diger hallerde {icreti davaci
Odeyecektir. Dava dilek¢esinin ulagsmasindan itibaren on giin iginde iicret
heyete ulastiritlmazsa dilek¢e geri alinmis kabul edilir ve dava sona erer.

Yeknesak Usul Kurallarinin 18. maddesinde, tahkim siirecinden once
veya tahkim siireci devam ederken baska bir mercii Oniinde dava agilmis
olmasinin tahkim yargilamasina etkisi diizenlenmistir. Bu durumda hakem
heyeti ara verme, devam etme veya yargilamay1 sona erdirmeye yetkilidir.

Hakem kararinin mahkemeler nezdinde kontroline imkén vermek
amactyla usul kurallar1 m.3 (b) xiii uyarinca, sikayetci, tahkim yargilamasi
neticesinde iptal veya devre iliskin kararin iptali amaciyla agilabilecek
davalarda, ortak yetkili mahkemelerden en az birisini kabul etmekle
ylkimliidiir.

10 BOZBEL, ICANN, 5.59.
101 BOZBEL, ICANN, 5.82-83.
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III. TURK HUKUKUNDA iINTERNET ALAN ADLARI ve
UYUSMAZLIKLARIN COZUMU

A. Genel Olarak

Yukarida, internetin 6zellikle son yirmi yilda diinyadaki hizli geligimi
ve buna paralel olarak 6nem kazanan alan adlari, ortaya ¢ikan problemler ve
ICANN’ in gelistirdigi etkili ¢6ziim mekanizmas1 incelenmistir. Ifade etmek
gerekir ki konunun tasidigi 6nem, Tiirkiye agisindan da mevcut ve giinceldir.
Zira internet yoluyla telekomiinikasyon, diinyayla birlikte Tiirkiye’de de hizla
gelismistir.

B. Tiirkiye’de internetin Tarihi

Tiirkiye’de, Uzak Alan Aglar ile baglant ilk kez 1986°da Ege-italya
hatt1 Eam /Bitnet’le gerceklestirilmistir. 12 Nisan 1993’de Ankara-Washington
64K’lik baglantisi ile de Tirkiye acisindan internetin gelismesinde 6nemli bir
adim teskil etmis ve Tiirkiye Universiteler ve Arastirma Kurumlar1 Ag1i’nin
(TUVAKA) destegi ile ODTU-TUBITAK-Bilkent-ITU-Y1ldiz Teknik
Universitesi arasinda TCP/IP galismalar1 baglamistir'®2, Tiirkiye, 1990 yilinda
TUVAKA tarafindan alinan karar dogrultusunda ikinci diizey alt alan adi
modelini benimsemistir'®.

Internetin teknik acidan gelisim siireci bu sekilde olmakla beraber
internet alan adlarinin  hukuki altyapisiin gelisim siireci konusunda;
Tiirkiye’de internet alan adlari, tahsis ve yonetimi hukuki diizenlemelerden
yoksun bir sekilde iilkemizin INTERNIC’e ilk kayit oldugu 1990 yilindan
bu yana ODTU tarafindan vyiiriitiilmektedir. Ancak ODTU niin bu islevi, bir
sonraki baslikta agiklayacagimiz lizere son yillardaki hukuki diizenlemelerle
sona ermek tlizeredir.

C. Tiirkiye’de Internet Alan Adlarina liskin Hukuki Diizenlemeler

Tiirkiye’de, internetle tanisilan 1990’11 yillardan bu yana uzunca bir siire,
konu hakkinda yasal diizenlemeler yapilmamistir. Bu itibarla, “.tr” uzantili
alan adlar1 tahsisi ODTU tarafindan yapilmaktadir'®. Ancak bu durum 5809

12 BOZBEL, ICANN, s.40, dn 45.

103 <« 1 Alan Adlar1 Politikalar, Kurallar ve Isleyis Siiriim 5.1.1., https://www.nic.tr/forms/po-
litikalar.pdf?PHPSESSID=135524755619427824930957 , 11.12.2012.

14 ODTU Bilgi islem Daire Bagkanligi tarafindan olusturulan prosediir geregi 1991 yilindan bu
yana alan adlarina iligkin tahsis ve diizenleme yapma gorevi iistlenen ODTU, 2000 yilinda
yeni bir yapilandirmaya gitmistir. 4502 sayili kanun ile 3348 sayil1 Ulastirma Bakanlig1’ nin
Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun’a eklenen madde uyarinca Bakanliga ihtiya¢ halinde
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say1l1 Elektronik Haberlesme Kanunu’nun'® yiiriirlige girmesiyle degisiklige
ugramigtir'%,

Her seyden once, 5809 sayili kanun ile internet alan adi pozitif
hukukumuzda tanimlanmistir. Internet alan ad, anilan kanunun 3. maddesinin
(v) bendinde “ internet iizerinde bulunan bilgisayar veya internet sitelerinin
adreslerini belirlemek i¢in kullanilan internet protokol numarasini tanimlayan
adlar” seklinde tanimlanmistir'®’.

5809 sayili Kanun’un 5. maddesi ile internet alan adlar1 gibi 6zellik
arz eden hususlara dayali politika belirleme ve 35. maddesi ile alan adlarinin
tahsisi gorevini Ustlenecek kurum ve kurulusun tespiti ile alan adlan
yonetimine iliskin esaslar1 belirleme gorev ve yetkileri Ulastirma, Denizcilik
ve Haberlesme Bakanligi’na verilmistir. Bilahare Bakanlik, alan adlar
tahsisine iligkin is ve islemlerin yiriitiilmesi gorevini 02.03.2009 sayili ve 305
say1li Bakanlik Makam onayi ile Bilgi Teknolojileri ve Iletisim Kurumu’na
(BTK) devretmistir'®,

BTK tarafindan, bu gorev ve yetkiye binaen ¢alismalarda bulunulmus
ve nihayet 5809 sayili Kanun’un 5. ve 35. maddelerine istinaden “Internet
Alan Adlar1 Yonetmeligi” yaymlanmistir'®. Yonetmelik, internet alan adlart
konusunda genis ve ayrintili diizenlemeler igermektedir. Yalnizca “.tr” uzantil
internet alan adlarini kapsayan yonetmelik, “.tr”” uzantili alan adlarinin tahsis
politikalarinin ve denetiminin “.tr ag bilgi sistemi” (TRABIS) adi altinda
olusturulan sistem nezdinde yapilacagini éngdrmektedir.

TRABIS, heniiz faaliyete gecirilememistir ancak bu konuda calismalar
devam etmektedir''®. TRABIS ¢ercevesinde, “.tr” uzantili alan adlarinin
tahsis gorevi géormek amaciyla kayit kuruluslar1 diizenlenmistir. Dolayisiyla
burada, Kurum birinci derecede alan adi tahsis ve tescili yapmamakta, bu
islev, Yonetmelik'"' m. 7/3 uyarinca Kurum tarafindan yetkilendirilecek kayit
kuruluslarinca gergeklestirilecektir.

teknoloji politikalart belirleme hususunda danigsma kurullar1 kurabilme yetkisi verilmis; bu
itibarla DNS ¢alisma grubu kurulmus ve bundan sonra alan adlarmna iliskin politika ve kural-
lar1 belirleme yetkisi bu kurula verilmistir. AYHAN IZMIRLI, s. 198, dn 132.

15 RG T.10.11.2008, S.27050 miikerrer.

196 DAL, 5.491.

107 KIZILKAYA, s.14; SOYLER, 5.88; DAL, 5.481.

108 SOYLER, s. 89-90; DAL, 5.491; KIZILKAYA, s.16.

1 RG T.07.11.2010, S.27752.

110 http://www.trabis.gov.tr/tr/index.html , 11.12.2012.

' Internet Alan Adlar1 Ynetmeligi ilerleyen boliimlerde yonetmelik olarak kisaltilacaktir.
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Yonetmelik, alan adlarma iligkin alternatif uyusmazlik ¢oziimi de
ongormektedir. Yonetmeligin 23, 24, 25, 26 ve 27. maddeleri, alternatif
uyusmazlik ¢oziimiine iliskin hiikiimler icermektedir.

Yénetmeligin gecici maddesi 1/1 hiikkmii uyarinca, TRABIS’in faaliyete
gecmesine kadar mevcut isleyis devam edecektir. TRABIS, gegici madde
I’e gore her ne kadar yonetmeligin yayimi tarihinden itibaren en gec¢ iki yil
icerisinde faaliyete gecirilmek zorunda olmasina ragmen heniiz faaliyete
gecirilemediginden, mevcut durum itibariyle ODTU’niin alan adi tahsis
islemleri konusundaki yetkisi devam etmektedir.

1. ODTU’ niin Alan Ad1 Tahsisinde Izledigi Politikalar

Diinya’da internet alan adlar1 ve yonetimi konusunda liberal bir anlay1s
s0z konusudur. Nitekim alan adlar1 konusunda ICANN tarafindan izlenen
politikalar “ilk gelen alir” prensibi ¢ercevesinde sekillenmistir. Tiirkiye’de
ise, alan adi tahsisi konusunda yetkili kurulus olan ODTU’niin izledigi
politikalar agisindan aymi seyi sdylemek giictiir. Zira ODTU, yayimlamis
oldugu kurallarda siki bir politika izlemektedir''2.

ODTU’niin yaymlamis oldugu kurallara gore, “.com.tr”, “ .tv.tr”, “.bbs.
tr”, “.gen.tr” gibi 19 ¢esit iilke kodu alan adi tahsisi yapilmaktadir. S6z konusu
ist diizey alan adlarindan yalnizca “.web.tr” ve “.gen.tr” alan adlarinda ilk
gelen alir prensibi uygulanmakta ve talepte bulunan kisiyle alan adi arasinda
iligki aranmamaktadir.

ODTU’niin diger alan adx tahsis taleplerinde, bagvuruda bulunan kisi ile
alan ad1 arasinda iliski aranir. S6z gelimi “.com.tr” alt alan adi; gercek ve tiizel
kisiliklerin, esas olarak ticarl amagl kullanimlarina yonelik sunulmaktadir.
Nitekim “.org.tr” alt alan ad1; vakif, dernek, sivil toplum 6rgiitii vb. kuruluslar
icin sunulmaktadir. Dolayisiyla herhangi bir gercek kisi, bireysel olarak
bagvurmasi halinde “.org.tr” alan adinin tahsisini saglayamayacak, basvurusu
reddedilecektir.

Ote yandan yalnizca iilke kodu alan ad1 tahsisi yapilmaktadir. Jenerik
alan adi tahsisi hicbir kisi veya kurulusa yapilmamaktadir. Listede yalnizca
“tr” lilke kodu alan adlar1 bulunmaktadir.

Yine alan adlarina ait bilgiler gizli degildir. Alan ad1 basvurusu sirasinda
bagvuran tarafindan verilen bilgiler gizli tutulmaz. Bu bilgiler https://www.nic.
tr adresinde yer alan “Alan Adi Sorgulama” ve “Sorumlu Sorgulama” linkleri

112 https://www.nic.tr/forms/politikalar.pdf?PHPSESSID=13191535768510613979907075 ,
11.12.2012.
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araciligiyla kamuya agiktir. Ancak bagvuru sahibi bagvuru sirasinda talep
ettigi takdirde bireysel bazi bilgilerin ya da kurulusa ait 6zel bazi bilgilerin
gizli kalmasin1 saglayabilir.

Bagvuruda bulunan, sayet aldigi takdirde, alan adindan sorumludur.
Baskalarinin haklaria halel gelmedigini taahhiit eder. Yine ayni sekilde, T.C.
kanunlaria uymay1; verdigi bilgi ve belgelerin dogrulugunu taahhiit eder.
Bagvurularda genel ahlak kurallarina, kiiltiirel degerlere, ulusal orf ve adet
kurallarina uyum aranir.

Bazi kelimelerin ikinci seviye alan adlarinda kullanilmasina imkan
taninmamaktadir. Bu kapsamda “Tiirkiye”, “Atatilirk” ve “Tiirk” kelimelerinin
ikinci diizey alan adlarinda kullanilma hakki, T.C. Devleti’nin yetkilendirdigi
devlet kuruluslarina taninmaktadir.

Alan adi tahsis talebine itirazin s6z konusu olabilecegi diisiiniilen alan
ad1 bagvurularinda, ilgili alan ad1 hemen tescil edilmemekte; alt1 ay boyunca
nic.tr adresinde yayinlanmaktadir. Bu siirede itiraz gelmezse tescil yapilir.

Alan adlarmin devri, satilmasi, kiralanmasi gibi islemler yasaktir.
ODTU, alan adlarinin bu tiirden islemlerle amacinin disinda kullanilmasina
izin vermemektedir. Durumun tespiti halinde alan ad1 iptal edilir. Devir ancak,
alan adinin tescil ve kullaniminda esas olan hakkin devrinin belgelendirilmesi
hélinde miimkiindiir'',

Belgeli ve belgesiz olmak tizere iki yolla miiracaat ongdriilmiistir.
Belgeli alan ad1 tahsislerinde (6rnegin com.tr, info.tr, org.tr vb.) degerlendirme
yapilirken ilgili belgedeki marka, ticaret unvani vb. hususlarm ayirt edici ve
esas unsurunu olusturan ibareler esas alinir. Belgesiz basvurularda ise alan adi
tahsisi aninda gergeklesir.

2. Politikalarin Degerlendirilmesi

Tiirkiye’de alan adlarmin tescilinde kisitlayict bir yol izlenmesinin
siiphesiz kotii niyetli girisimlerden kagimilmasi amaciyla oldugu agiktr.
Ozellikle diinyadaki domain grabbing vakalarinin ¢oklugu ve alan adlarmin
kotiiye kullanimryla haksiz rekabet yaratilarak rekabet diizeninin bozulma
potansiyeli karsisinda, bu gibi siki politikalarin uygulanmasi bir noktaya kadar
haklidir. Ancak ne var ki bu siki politikalar beraberinde birtakim olumsuzluklar
getirmistir. Oncelikle, Diinya’da genel olarak alan adlarma iliskin islemler
bagimsiz 6zel hukuk kuruluslarinca yerine getirilirken, iilkemizde ODTU niin

13« tr” Alan Ad1 Kayit Politikas: ve Kurallari, m.2.
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bu alanda tekel olmasi keyfi davraniglara yol acabilmektedir. Diger yandan
diinyada ilk gelen alir prensibi genel olarak gegerli iken, Tiirkiye’de dngoriilen
sik1 sartlar ve belgelendirme gibi uygulamalar, biirokrasiyi arttirmaktadir.
Bir baska olumsuzluk olarak da dile getirmemiz gereken husus; jenerik
alan adlarmin tahsisinin yapilmamasi, Tiirkiye’de bu alan adlarinda tahsis
yaptirmak isteyenlerin yurtdisina yonelmelerine, sonu¢ olarak da doviz
cikist ve “.tr” alan adlarina talebin azalmasina sebep olmaktadir. Bir diger
olumsuzluk olarak da siki sekil kurallar1 nedeniyle ortaya az uyusmazligin
¢tkmasi (ki bu durum, ters agidan bakildiginda diinyadaki uyusmazliklarin
coklugu neticesinde yasanan problemler karsisinda olumlu bir durumdur)
yarginin bu konuya yabanci kalmasina ve bu noktada internet alan adi
uyusmazliklarinda bir diizenin ve i¢tihadin gelismemesine neden olmustur!!,

D. Tiirkiye’de Alan Adlarina Iliskin Uyusmazhklarin Coziimii

Internet alan adlar suretiyle, bir baskasimnin marka veya ticaret unvani
gibi haklarinin zarar gordiiglinii diisiinen kimse, siiphesiz birtakim yollara
sahiptir. Oncelikle tescilli bir markasi olan kisi, MkhKHK m.9 uyarmnca
korunmasini talep edebilir'’®. Tescilli olmayan marka ve diger ayirt edici
unsurlara iliskin hak sahipleri ise, TTK nin haksiz rekabete iligkin m.56 vd.
hiikiimlerinden yararlanabilir''®. Ismin alan adi olarak kullanilmasi yoluyla da
isim sahibine zarar verilebilir. Bu durumda da isim hakki zarar géren kisi, MK
m.26 kapsaminda bir korunma imkanina sahiptir.

Internet alan adlarma iliskin uyusmazliklarin alternatif yollarla ¢oziimi,
Y onetmelik’in altinc1 boliimiinde, 23 ve devami maddelerinde diizenlenmistir.
Buna gore, Yonetmelik m.23 uyarinca alan adlar ile ilgili uyusmazliklar,
Uyusmazlik Co6ziim Hizmet Saglayicilari'” (UCHS) tarafindan isletilen
uyusmazlik ¢6ziim mekanizmasi vasitasiyla ¢oziilecektir. Hiikmiin devaminda
konuya iliskin usul ve esaslarin Kurum tarafindan diizenlenecegi belirtilmis
ve Kurum nezdinde konuya iliskin yapilan c¢alismalarin ardindan taslak

114 S6z konusu olumsuz sonuglar hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. BOZBEL, ICANN, s.51 vd;
ISIKLI, 5.63 vd.

5Marka hakkinin internet ve internet alan adi suretiyle ihlali halinde korunabilecegine dair dii-
zenleme, 28.01.2009 tarih ve 27124 sayili RG’ de yayimlanan 5833 sayili Kanun ile 556 sa-
yil1 Markalarin Korunmasi Hakkinda Kanun Hitkmiinde Kararname m.9/2,¢” de yapilmistir.

116 DAL, 5.488 vd; KIZILKAYA, s.17 vd; SOYLER, s.84 vd.
17 Yonetmelik m.3/1, o ‘da UCHS tanimlanmustir. Buna gére UCHS, “Alan adlart ile ilgili ihti-
laflarin ¢6zlim siirecini hakemler veya hakem heyetleri vasitasiyla yiiriiten kamu kurumu ni-

teligindeki meslek kuruluslari, tiniversiteler veya uluslararasi kuruluslar” seklinde tanimlan-
migtir.
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halinde bir teblig hazirlanip kamuoyunun bilgisine sunulmustur''®. Bu itibarla
aciklamalara, Yonetmelik’in ilgili hiikiimleri ve taslak tebligin maddeleri
nezdinde devam edilecektir.

1. Genel Olarak

Internet alan adlarma iliskin uyusmazliklarin alternatif yolla ¢oziimii
Uyusmazlik Coziim Hizmet Saglayicilari tarafindan yapilacaktir. Yonetmelik
m.3/1,0 geregi, saglayicilar, kamu kurumu niteligindeki meslek kurulusu,
tiniversite veya uluslararasi kurulug niteliginde olmali ve Yo6netmelik m.24/2
ve taslak teblig m.5/1'"° uyarinca Kurum’a bagvurmalidir.

Yonetmelik m.26/1,2 geregince UCHS’ler alan adlariyla ilgili
uyusmazliklarin ¢oziimii siirecini basariyla yonetebilecek idari ve teknik
yetkinligi haiz olmali ve en az on hakemi listelerinde bulundurmalidir (m.5/2).
Listelerde yer alacak hakemler, fikri miilkiyet haklar1 hukuku, ticaret hukuku
veya bilisim hukuku alanlarinda uzman olmali ve uyusmazligin konusu alan
adlarina ve taraflara karsi bagimsiz olmalidirlar.

2. Maddi Sartlar ve Basvuru

Yonetmelik m.25, bagvuruya iliskin maddi sartlari diizenlemistir. Buna
gore;

- Ihtilaf konusu alan adinin, sahip olunan ya da ticarette kullanilan

marka, ticaret unvani, isletme adi ya da diger tanitic1 isaretlerle benzer ya da
ayni olmasi,

- Alan adim tahsis ettiren tarafin bu alan ad1 ile ilgili yasal bir hakk: ya
da baglantisinin olmamasi,

- Bu alan adinin alan adi sahibi tarafindan kotii niyetle tahsis ettirilmesi
veya kullanilmast

halleri, bagvuru icin gerekli maddi sartlar olarak diizenlenmistir. Ote
yandan, taslak teblig m.18 ile Yonetmelik m.25/1,c’de diizenlenen kotii niyetli
tescil ve kullamima 6rnekleme suretiyle agiklamalar getirilmistir'?°.

118 Mezkdr taslak, Kurum’un internet sitesinde 24.03.2011 tarihinden itibaren iki ay siireyle ilan
edilmek suretiyle kamuoyunun bilgisine sunulmustur.

19 Yalnizca madde numarasi ile yapilan agiklamalar, “Internet Alan Adlar ile Tlgili Uyusmaz-
lik Coziim Mekanizmasmin Isletilmesine ve Uyusmazlik Coziim Hizmet Saglayicilara ilis-
kin Teblig Taslagi” maddeleridir.

120 MADDE 18
1. Asagidaki durumlar, yonetmeligin 25 inci maddesinin birinci fikrasinin (c) bendin-

342 Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XVII, Y.2013, Sa. 1-2



Internet Alan Adlari ve Internet Alan Ady Uyusmazliklarinin Tahkim Yoluyla ...

Sikayetci, Yonetmelikm.25/1°deyeralanbuiigsartinbirlikte saglandigim
iddia ederek UCHS ye internet sitesinde belirtilen usuller dairesinde bagvurur
(Yonetmelik m.25/2, taslak m.7/1). Sikayetci, bagvurusuna m.7/6’da 8 bent
halinde sayilan bilgi ve belgeleri ekler ve UCHS tarafindan gecerli goriilen
mazeretler disinda daha sonradan ek bilgi ve belge sunamaz (m.7/7). UCHS,
bagvuruda gerekli bilgi ve belgelerde eksiklik goriirse bes gilinliik bir siire
tanir, sayet bu surede eksiklikler giderilmezse basvuru yapilmamis sayilir
ve fakat bu durum kisinin yeniden bagvurmasina engel degildir. UCHS,
bagvuruyu miiteakip bir giin igerisinde sikayetciye cevap vermezse eksiklik
tespit etmemis sayilir ve bagvuru kabul edilmis sayilir (m.7/8).

Basvuru, UCHS tarafindan kabul edilmesinin ve varsa eksikliklerin
giderilmesinin ardindan {i¢ giin igerisinde kars1 tarafa gonderilir (m.8) ve kars1
taraf m.9 uyarinca on giin igerisinde yine ayni maddede belirtilen hususlar
cergevesinde cevap verir.

3. Yargilama

Sikayetcinin, m.7/5 uyarinca, bagvurusunu yaparken uyusmazligin bir
veyali¢ hakemle ¢ozlilmesi gerektigine yonelik talebini de UCHS ’ye iletmesini
miiteakip, kars1 tarafin m.9/2,a uyarinca yedi giin igerisinde uyusmazligin kag
hakem tarafindan ¢oziilmesini istedigine dair talebi neticesinde; taraflar tek
hakemde mutabakata varmislarsa UCHS tarafindan (m.10/1), taraflar heyet
istemislerse es zamanli olarak UCHS listesinden biri yedek olmak iizere
iki hakem secerek, tglinciisii ise bu se¢ilen iki hakem tarafindan segilerek

de ifade edilen, bir alan admnin kotii niyetle tahsis ettirilmesi veya kullanilmasi olarak deger-
lendirilir.

a) Ihtilaf konusu alan adinn, ticarette kullanilan marka, ticaret unvan, isletme adi
ya da diger tanitici igaretin sahibi olan sikayetgiye veya sikdyetcinin ticari olarak rekabette
bulundugu tarafa, bu alan adinin belgelenmis tahsis masraflarini agsan miktardaki bir meblag
karsiliginda satma veya devretme amaciyla tahsis edilmis olmasi veya

b) Ihtilaf konusu alan adinin, ticarette kullanilan marka, ticaret unvani, isletme adi
ya da diger tanitici isaretin sahibinin, bu marka, unvan, ad ya da isareti alan adinda kullan-
masini engellemek amaciyla tahsis edilmis olmasi veya

c) Ihtilaf konusu alan adinin, esasen ticari rakiplerin islerine ya da faaliyetlerine
zarar vermek amactyla tahsis edilmis olmasi veya

d) Thtilaf konusu alan adinn, ticari kazang elde etmek amaciyla, sikdyetcinin sa-
hibi oldugu ticarette kullanilan marka, ticaret unvani, igletme adi ya da diger tanitici isareti
ile benzerlik saglayarak karisiklik meydana getirmek suretiyle internet kullanicilarinin alan
ad1 sahibinin Internet sitesine veya herhangi bir internet sitesine yonlendirilmesi amactyla bu
alan admnin kullanilmasi.

2. Bu maddenin birinci fikrasindaki durumlar tahdidi olmayip, hakem veya ha-
kem heyeti takdiri ile de alan adinin kotii niyetle tahsis ettirildigi veya kullanildigina karar
verilebilir.
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hakemler belirlenir (m.10/2). Hakemler iiglincli hakemi secemezse UCHS
secer ve hakemlerin belirlenmesi islemi m.9/2 hiikkmiiniin gergeklesmesinin
ardindan ¢ giin i¢erisinde tamamlanir (m. 10/3).

Hakemler, Yonetmelik m.26 hiikiimleri sakli kalmak kaydiyla,
uyusmazhigin ¢oziimii noktasindaki ¢aligmalarinda, taraflara adil davranma
ilkesi ¢ercevesinde serbesttirler (m. 12/1) ve tarafsiz ve bagimsiz olmalidirlar
(Yonetmelik m.26/2). Bu itibarla tarafsizligi veya bagimsizligi ortadan
kaldiracak yeni durumlarin ortaya ¢ikmasi halinde, hakem tarafindan UCHS’
ye yapilacak bildirimin ardindan yeni hakem atanir (m.12/3).

Hakemler, yargilamay1 kendilerine sunulan bilgi ve belgeler nezdinde
dosya iizerinden yaparlar, megerki taraflarin dinlenmesi gerek gorilsiin
(Yonetmelik m.26/3). Hakemler, gerek duymalari halinde ek bilgi ve belge
istemek hakkina sahiptirler (m.13).

Bir UCHS nezdinde gegerli bir bagvuru yapilip siire¢ baslatildiktan
sonra ayni uyusmazliga iliskin baska bir UCHS’ye basvurulamaz (m.7/3). Bu
itibarla derdestlik s6z konusudur.

4. Karar

Hakem veya heyet tarafindan yapilacak inceleme ve degerlendirme
faaliyeti, m.9/2’ deki siirecin tamamlanmasini miiteakip on bes giin igerisinde
karar verir (m.13/1). Hakem veya hakem heyeti, ilgili mevzuat ve yargi
kararlarin1 da dikkate alarak, alan adlarinin iptali, sikdyet¢i tarafa devri veya
sikdyetcinin talebinin reddi olmak {izere ii¢ sekilde karar alabilir ve kararlar
heyet s6z konusuysa oy ¢oklugu ile alinir (Yonetmelik m.27/1). Karar ve
gerekgesi derhdl Kurum’a, kayit kurulusuna ve taraflara iletilir ve UCHS
internet sitesinde uyusmazliga iliskin alan adi, taraflar bagvuru ve karar tarihi,
kararda aksi belirtilmedik¢e karar metninin tiimii yaymlanir (m.13/2).

Kararin uygulanmasi, 14. maddede diizenlenmistir. Buna gore,
kararin taraflara iletilmesinden itibaren on giin icerisinde veya uyusmazligin
¢oziimiine iliskin stirecin daha 6nceki bir asamasinda, ayni uyusmazliga iliskin
dava acildiginin UCHS’ ye bildirilmemesi durumunda, vaziyet ilgili kayit
kurulusu tarafindan TRABIS e bildirilir ve kararin geregi TRABIS tarafindan
derhal yerine getirilir. Sayet anilan durumlarda dava acildigiin UCHS’ ye
bildirilmesi halinde siire¢ devam eder ve fakat karar uygulanmaz ve mahkeme
karar1 beklenir. Mahkeme kararmin ardindan TRABIS tarafindan kararin
geregi yerine getirilir.
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5. Diger Hususlar

Uyusmazlik konusu alan adi, tahkim yargilamas: siiresince satilamaz,
devredilemez ve alan admin kayitl oldugu kurulus degistirilemez (m.15).
Uyusmazlik ¢éziimiiniin dili, m.17’ de uyusmazlik konusu alan adinin tahsisi
esnasinda kullanilan dil olarak belirlenmistir.

Uyusmazligin ¢dziimiine iliskin ticretler, m.19’da belirtilmistir ve bu
rakamlar Maliye Bakanligi’nca belirlenmek tizere her yil yeniden degerleme
oranina gore artacaktir. Hakem ticreti, her bir hakem basina 500,00 TL, UCHS
iicreti de hakem iicretinin yarisidir. Ucretler sikayetci tarafindan basvuru
esnasinda ddenir. Sikayetci, tek hakem ister ve fakat sikayet edilen taraf heyet
talep ederse aradaki fark yedi giin icerisinde sikayet edilen tarafca 6denir, aksi
takdirde uyusmazlik tek hakem tarafindan ¢6ziiliir.

Son olarak, uyusmazlik ¢dziimlerine iligkin hiikiim bulunmayan hallerde
Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurulu kararlarina gére islem yapilacagi
diizenlenmistir (m.22).

SONUC

Gegtigimiz yilizyilda yasanan teknolojik gelisme, 6zellikle son yirmi
yilda daha énce olmadig1 kadar ivme kazanmistir. Ozellikle iletisim alaninda
bas dondiiriicii ve cogu zaman yetisemedigimiz teknolojik gelismeler
yasanmis ve bilhassa internet, kiiresellesen diinyanin sinir tanimayan iletigim
araci olmustur. Bugiin diinya niifusunun yaklasik {i¢te birinin dahil oldugu
internet, siiphesiz hukuk diinyasinda da birtakim etkiler yaratmaktadir.
Nitekim internetin yayilmasiyla birlikte iletisim giicliniin farkinda olan kisi
ve kuruluslar, internet alan adlari tahsis ederek internet aleminde de faaliyet
gostermeye baglamislardir.

Internet alan adlar tahsisi suretiyle, kotii niyetli davranislar neticesinde
haksiz rekabet ve menfaat ihlalleri gibi birtakim olumsuz durumlar ortaya
cikmaktadir. Ozellikle kotii niyetli olarak bir baskasinin marka, ticaret
unvani, isletme adi gibi ayirt edici unsurlariyla ayn1 veya benzer nitelikte
alan adlariin alinmasi ve yiiksek meblaglar karsisinda satilmasi durumu olan
domain grabbing vakalar1 neticesinde alan adlar1 konusundaki diizenlemelerin
yapilmasit zorunlulugu ortaya ¢ikmistir. Ancak ne var ki internetin sanal ve
uluslararasi niteligi haiz olmasi dolayisiyla problemlerin ¢ézlimii son derece
zorlagmaktadir.
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Bu noktalardan hareketle ICANN, kar amac1 giitmeyen bir 6zel sektor
kurulusu olarak internet alan adlarmin tahsis ve yonetiminde, politikalarin
belirlenmesinde ve uyusmazliklarin ¢oziimiinde faaliyet gostermektedir.
Uyusmazliklarin ¢oziimii bakimindan 6ngordiigi tahkim sistemi, klasik
tahkime gore cok daha hizli, ucuz ve kararlarinin devlet yargisinca tenfiz ve
icrasina gerek olmaksizin icra edilebilirligi gibi 6zelliklerinden dolay1 diinya
capinda ¢ok etkili ve bagvurularda tercih edilen bir sistemdir.

Tiirkiye’de geg de olsa internet alan adlar1 alaninda hukuki diizenlemeler
yapilmis, bu anlamda 5809 sayili Elektronik Haberlesme Kanunu’nda internet
alan adlariin tanimi yapilmis ve internet alan adlarina iliskin tahsis ve isleyis
politikalarini belirleme gorev ve yetkisi Ulastirma Bakanligi’na verilmistir.
Bakanlik ise 2009 yilinda konuya iliskin yetki ve gorevlerini Bilgi Teknolojileri
ve Iletisim Kurumu’na devretmistir.

BTK, devraldig: yetki ve goreve istinaden yaptig1 calismalar nezdinde
07.11.2010 tarihinde Internet Alan Adlar1 Yonetmeligi'ni yaymlayarak
yiirlirliige sokmus ve “.tr” uzantili alan adlarinda tahsis ve politikalarin
TRABIS tarafindan gergeklestirilmesini ongdrmiistir. TRABIS heniiz
faaliyete gegmemistir, fakat en kisa zamanda gegirilerek ODTU niin yillardir
uyguladigi kat1 tahsis ve yonetim politikalarinin menfi etkileri bir an evvel
ortadan kaldirilmaya baglanmalidir.

Yonetmelik, uyusmazliklarin ¢oziimiine iliskin de ICANN tahkim
sisteminden esinlenilerek bir sekilde etkili ve hizli bir ¢dziim sistemi
ongdrmiistiir. Nitekim alan adlarma iliskin uyusmazliklar, TRABIS
faaliyete gecmesini miiteakiben Kurum’a kayith Uyusmazlik Coziim
Hizmet Saglayicilar1 tarafindan ICANN tahkim sistemine benzer bir
sekilde ¢oziilecektir. Konuya iligkin devam eden calismalar bir an evvel
bitirilip, ¢alismamizda degerlendirdigimiz “Internet Alan Adlan ile Ilgili
Uyusmazlik Coziim Mekanizmasinin Isletilmesine ve Uyusmazlik Coziim
Hizmet Saglayicilara Iliskin Teblig Taslagi” vakit kaybetmeden yayinlanip
uygulamaya konulmalidir.

Sonug olarak, internet alan adlarina iligkin uyusmazliklarin haiz oldugu
6zellikler nedeniyle ¢dziimii bir hayli gii¢ olmalarinin karsisinda, internet alan
adlar1 konusuna iliskin yapilmis ve yapilmakta olan calismalar diinyadaki genel
egilime uygun ve yerinde olmakla beraber, TRABIS ve alternatif uyusmazlik
¢Oziim yolunun vakit kaybetmeden uygulanmasina gecilmesi gerekmektedir.
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AB
ADNDRC
ADRforum
AUEHFD

B.
Bkz.

BTK

C.
CAC-ACID

ccTLD
dn.
DNS
DARPA

DARPANET

GSUHFD
gTLD
HMK
http:
iTLD

P

IiBF
iTO
ICANN

KISALTMALAR

: Ankara Barosu
: Asian Domain Name Dispute Resolution Center
: National Arbitration Forum

: Atatiirk Universitesi Erzincan Hukuk Fakiiltesi

Dergisi

: Baski

: Bakiniz

: Bilgi Teknolojileri ve Iletisim Kurumu

: Cilt

: The Czech Arbitration Court - Arbitration Center

for Internet Disputes

: Country Code Top Level Domain
: Dipnot
: Domain Name System

: Department of Defence’s Advanced Research

Project Agency

: Department of Defence’s Advanced Research

Project Agency Network

: Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi
: Generic Top Level Domain

: 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu

: Hyper Text Transfer Protocol

: Internationalized Top Level Domain

: Internet Protocol

: Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi

: Istanbul Teknik Universitesi

: Internet Corporation for Assigned Names and
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INTERNIC

ITU
m.

MHB

MK
MkhKHK

oDTU
RUDRP

TCP/IP
TLD
TPE
TRABIS
TTK
TUVAKA
TUBITAK
UDRP
S.

S.

SLD
WIPO
WWw

YD

Numbers
: Internet Ag Bilgi Merkezi
: International Telecommunication Union
: Madde

: Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Milletlerarasi Usul
Hukuku Biilteni

: Medeni Kanun

: 556 Sayili Markalarin Korunmas1 Hakkinda
Kanun Hiikmiinde Kararname

: Ortadogu Teknik Universitesi

: Rules for Uniform Domain Name Dispute
Resolution Policy

: Transmission Control Protocol/Internet Protocol

: Top Level Domain

: Tiirk Patent Enstitiisti

: Tr Ag Bilgi Sistemi

: 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu

: Tiirkiye Universiteler ve Arastirma Kurumlar1 Ag1
: Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu
: Uniform Dispute Resolution Policy

: Say1

: Sayfa

: Second Level Domain

: World Intellectual Property Organisation

: World Wide Web

: Yargitay Dergisi
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