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1982  Anayasasinda 12.09.2010 tarihinde gerceklestirilen degisiklikler
kapsaminda, ger¢ek kisiler ile ozel hukuk tiizel kisilerine “Bireysel Basvuru Hakki”
taninmig bulunmaktadir. Bireysel basvuruya konu olabilecek islemler ise emredici ve
baglayict kamu giicii islemleri olmak zorundadur.

Gerek Tiirk hukuk mevzuati gerekse AIHS hiikiimleri acisindan, iilkemizde
verilen kimi tutuklama kararlarmmin kanunda ve sozlesmede belirtilen niteliklerden
yoksun oldugu bilinen bir gercektirv. Hukuki sartlar: tasimayan tutuklama kararlarina
karsi da itiraz disinda baska bir denetim yolu ongériilmiis degildir. Bu nedenle itiraz
basvurusu sonrasi bu nevi kararlar adeta kesinlik kazanmaktadwr: Yani bu kararlar,
emredici ve baglayict kamu giicii kararlari haline gelmektedir. Diger deyisle icrai
bir nitelige biiriinen tutuklama kararlar: ile, gerek Anayasamizda gerekse AIHS de
yer alan temel haklardan “Kisi Hiirriyeti ve giivenligi” hakki ihlal edilmektedir Bu
ihlal de bir kamu giicii kullanimindan kaynaklanan yargi karariyla ger¢eklesmektedir.
Bu nedenle de, yargilamanin bitmesini beklemeksizin, tutuklama kararlart aleyhine
Anayasa Mahkemesine bireysel basvuru hakki kabul edilmelidir.

Anahtar Kelimeler: Bireysel Basvuru, Tutuklama, Kisi Hiirriyeti ve Giivenligi
Hakki Avrupa Insan Haklar: Mahkemesi, Avrupa Insan Haklar: Sozlesmesi

THE RIGHT TO INDIVIDUAL APPLICATION AGAINST ARREST VERDICTS
IN TURKISH LAW

ABSTRACT

With the amendments in the Constitution of 1982 that was inured on 12.09.2010,
the right to individual application to the Constitutional Court have been recognized
for natural persons and legal persons of private law. However legal transactions
that could be subject to the individual application must be compulsary and binding
transactions of public power

In terms of both Turkish legal regulations and provisions and European
Convention on Human Rights, it’s a well-known fact that some of the arrest verdicts
that have been reached in our country are lack of the qualifications which is indicated
in the statutes and Convention. In addition, it is not foreseen a judicial review option
but objection to unlawful arrest verdicts. For this reason, after the denial of objection,
that kind of verdicts almost show effect of final decisions, which means this verdicts
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become compulsary and binding decisions of public power. In other words, with the
arrest verdicts that obtains executable qualification, the right to liberty and security
of person foreseen both our Constitution and European Convention on Human Rights
are violated. And this violation occurs with judicial decisions arisen from usage of
public power. Therefore the right to individual application against arrest verdicts
should be acceptable.

Keywords: Individual Application, Arrest, The Right to Lliberty and Security
of Person, European Court of Human Rights, European Convention on Human Rights

1- Ulkemizde Bireysel Basvuru Hakkinin Genel Kapsam

1982 Anayasasinda 12.09.2010 tarihinde gergeklestirilen degisiklikler
kapsaminda, gercek kisiler ile 6zel hukuk tiizel kisilerine “Bireysel Basvuru
Hakk1” taninmig bulunmaktadir. Anayasanin 148. Maddesine eklenen konuya
iligkin fikralar sdyledir: “Herkes, Anayasada giivence altina alinmis temel hak
ve ozgiirliiklerinden, Avrupa Insan Haklar: Sézlesmesi kapsamindaki herhangi
birinin kamu giicii tarafindan, ihlal edildigi iddiasiyla Anayasa Mahkemesine
bagvurabilir. Basvuruda bulunabilmek igin olagan kanun yollarinin tiiketilmis
olmasi sarttir.

Bireysel basvuruda, kanun yolunda gozetilmesi gereken hususlarda
inceleme yapilamaz.

’

Bireysel basvuruya iliskin usul ve esaslar kanunla diizenlenir.’

Belirtilen Anayasa hiikmii uyarinca, Anayasa Mahkemesinin Kurulusu
Ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanunun 45. - 51. Maddelerinde konunun
ayrintilar1 diizenlenmistir. Soyle ki;

“-  Herkes, Anayasada giivence altina alinmis temel hak ve
ozgiirliiklerinden, Avrupa Insan Haklar: Sozlesmesi ve buna ek Tiirkiye nin
taraf oldugu protokoller kapsamindaki herhangi birinin kamu giicii tarafindan,
ihlal edildigi iddiasiyla Anayasa Mahkemesine bagvurabilir.

- Ihlale neden oldugu ileri siiriilen islem, eylem ya da ihmal icin
kanunda ongériilmiis idari ve yargisal basvuru yollarinin tamaminin bireysel
basvuru yapilmadan once tiiketilmis olmasi gerekir.

- Yasama islemleri ile diizenleyici idari islemler aleyhine dogrudan
bireysel basvuru yapilamayacagr gibi Anayasa Mahkemesi kararlari ile
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Anayasanmin yargt denetimi disinda biraktigi islemler de bireysel bagvurunun
konusu olamaz.

- Bireysel bagvuru ancak ihlale yol actigi ileri siiriilen islem, eylem ya da
ihmal nedeniyle giincel ve kisisel bir hakki dogrudan etkilenenler tarafindan
yvapilabilir.

- Kamu tiizel kisileri bireysel basvuru yapamaz. Ozel hukuk tiizel
kisileri sadece tiizel kisilige ait haklarinin ihlal edildigi gerekgesiyle bireysel
basvuruda bulunabilir.

- Yalnizca Tiirk vatandagslarina taninan haklarla ilgili olarak yabancilar
bireysel bagvuru yapamaz.

- Bireysel basvurular, bu Kanunda ve I¢tiiziikte belirtilen sartlara uygun
olarak dogrudan ya da mahkemeler veya yurt disi temsilcilikler vasitasiyla
yvapilabilir. Bagvurunun diger yollarla kabuliine iliskin usul ve esaslar
Ictiiziikle diizenlenir.

- Bireysel basvurular harca tabidir. Belirlenmis har¢ miktar1 su an i¢in
172.50 TL dir.

- Basvuru dilekcesinde basvurucunun ve varsa temsilcisinin kimlik ve
adres bilgilerinin, islem, eylem ya da ihmal nedeniyle ihlal edildigi ileri siiriilen
hak ve ozgiirliigiin ve dayanilan Anayasa hiikiimlerinin, ihlal gerek¢elerinin,
basvuru yollarinin tiiketilmesine iliskin asamalarin, basvuru yollarinin
tiiketildigi, basvuru yolu ongériilmemisse ihlalin ogrenildigi tarih ile varsa
ugrantlan zararin belirtilmesi gerekir. Basvuru dilek¢esine, dayanilan deliller
ile ihlale neden oldugu ileri siiriilen islem veya kararlarin aslt ya da orneginin
ve harcin odendigine dair belgenin eklenmesi sarttir.

- Basvurucu bir avukat tarafindan temsil ediliyorsa, vekdletnamenin
sunulmasi gerekir.

- Bireysel basvurunun, basvuru yollarinin tiiketildigi tarihten;
basvuru yolu ongoriilmemisse ihlalin 6grenildigi tarihten itibaren otuz
giin iginde yapilmasi gerekir. Hakli bir mazereti nedeniyle siiresi iginde
basvuramayanlar, mazeretin kalktigi tarihten itibaren onbes giin iginde ve
mazeretlerini belgeleyen delillerle birlikte basvurabilirler. Mahkeme, oncelikle
basvurucunun mazeretinin gegerli goriiliip goriilmedigini inceleyerek talebi
kabul veya reddeder.

- Bagvuru evrakinda herhangi bir eksiklik bulunmasi halinde, Mahkeme
vazi isleri tarafindan eksikligin giderilmesi i¢in basvurucu veya varsa vekiline

Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XVIL, Y. 2013, Sa. 1-2 1645



Hasan TUNC

onbes giinii gegmemek iizere bir siire verilir ve gecerli bir mazereti olmaksizin
bu siirede eksikligin tamamlanmamasi durumunda basvurunun reddine karar
verilecegi bildirilir.

- Mahkeme, Anayasanmin uygulanmasi ve yorumlanmasi veya temel
haklarmm kapsaminin ve simirlarinin belirlenmesi agisindan 6nem tagimayan
ve basvurucunun onemli bir zarara ugramadigi bagvurular ile acikca
dayanaktan yoksun basvurularin kabul edilemezligine karar verebilir.

- Kabul edilebilirlik incelemesi komisyonlarca yapilir. Kabul edilebilirlik
sartlarmi tasimadigina oy birligi ile karar verilen bagvurular hakkinda, kabul
edilemezlik karari verilir. Oy birligi saglanamayan dosyalar béliimlere havale

edilir.
- Kabul edilemezlik kararlar: kesindir ve ilgililere teblig edilir.

- Kabul edilebilirligine karar verilen bireysel basvurularin esas
incelemesi boliimler tarafindan yapilir. Baskan iy yiikiintin béliimler arasinda
dengeli bir sekilde dagitilmast i¢in gerekli onlemleri alir.

- Bireysel bagvurunun kabul edilebilirligine karar verilmesi halinde,
basvurunun bir ornegi bilgi i¢in Adalet Bakanhigina gonderilir. Adalet
Bakanligi gerekli gordiigii hallerde goriisiinii yazil olarak Mahkemeye bildirir.

- Komisyonlar ve béliimler bireysel basvurulart incelerken bir temel
hakkin ihlal edilip edilmedigine yonelik her tiirlii arastirma ve incelemeyi
vapabilir. Bagvuruyla ilgili gerekli gériilen bilgi, belge ve deliller ilgililerden
istenir.

- Mahkeme, incelemesini dosya iizerinden yapmakla birlikte, gerekli
goriirse durusma yapilmasina da karar verebilir.

- Béliimler, esas inceleme asamasinda, basvurucunun temel haklarinin
korunmast i¢in zorunlu gordiikleri tedbirlere resen veya basvurucunun talebi
tizerine karar verebilir. Tedbire karar verilmesi halinde, esas hakkindaki
kararin en ge¢ alti ay icinde verilmesi gerekir. Aksi takdirde tedbir karart
kendiliginden kalkar.

- Béliimlerin, bir mahkeme kararina karsi yapilan bireysel basvurulara
iliskin incelemeleri, bir temel hakkin ihlal edilip edilmedigi ve bu ihlalin nasil
ortadan kaldirilacaginin belirlenmesi ile sinirlidir. Boliimlerce kanun yolunda
gozetilmesi gereken hususlarda inceleme yapilamaz.

- Esas inceleme sonunda, basvurucunun hakkinin ihlal edildigine ya da
edilmedigine karar verilir. [hlal karari verilmesi hdalinde ihlalin ve sonug¢larinin
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ortadan kaldirilmasi i¢in yapilmasi gerekenlere hiikmedilir. Ancak yerindelik
denetimi yapilamaz, idari eylem ve iglem niteliginde karar verilemez.

- Tespit edilen ihlal bir mahkeme kararimdan kaynaklanmissa, ihlali ve
sonug¢larint ortadan kaldirmak igin yeniden yargilama yapmak iizere dosya
ilgili mahkemeye gonderilir. Yeniden yargilama yapilmasinda hukuki yarar
bulunmayan hallerde basvurucu lehine tazminata hiikmedilebilir veya genel
mahkemelerde dava agilmast yolu gosterilebilir. Yeniden yargilama yapmakla
viikiimlii mahkeme, Anayasa Mahkemesinin ihlal kararinda acikladigr ihlali
ve sonuglarint ortadan kaldiracak sekilde miimkiinse dosya tizerinden karar
verir.

- Davadan feragat halinde, diisme karari verilir.

- Bireysel basvuru hakkini agik¢a kétiiye kullandigi tespit edilen
basvurucular aleyhine, yargilama giderlerinin disinda, ayrica ikibin Tiirk
Lirasindan fazla olmamak tizere disiplin para cezasina hiikmedilebilir.”

Yukarida da belirtildigi gibi, bireysel basvuruya konu olabilecek
islemler, emredici ve baglayic1 kamu giicii islemleri olmak zorundadir.
Baglayici olmayan iglemler, genel direktifler, kurum ig¢i goriis bildirimleri,
bilirkisi raporlari, teklif veya tavsiyeler, Kamu idarelerinin kisilerle esit
hukuki statiilerle giristigi 6zel hukuk islemleri hakkinda bireysel basvuru
yapilamaz. Yine Anayasa Mahkemesi kararlari, Anayasanin yargi denetimi
disinda biraktig1 islemler ile yasama islemleri ve diizenleyici idari islemler
hakkinda da bireysel bagvuru miimkiin olamaz.

Amilan bagvuru yoluyla ozellikle Ulkemiz aleyhine, Avrupa Insan
Haklart Mahkemesine yapilacak bagvurularin bir silizge¢ten gecmesi ve
miimkiinse Onlenmesi amaglandig1 agiktir. Tabidir ki getirilen yontemin
etkili ve yeterli bir denetim yolu olmamasi halinde, arzu edilen sonuglari
saglayabilmesi miimkiin olamayacaktir.

2- Tutuklama

Bireysel bagvuru konusu olabilmeleri yoniiyle, Ulkemizdeki “tutuklama
kararlarinin” 6zel bir Sneme sahip oldugunu sdyleyebiliriz. Ozellikle, tutuklama
kararlarinin “makul sebeplere dayanmadigimin” ¢ok sik ileri siiriiliiyor olmasi,
1982 Anayasasmin 19. maddesi ve Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin 5.
maddesine aykirilik iddialarini giindeme tasimaktadir. Konuyla ilgili olarak,
yargilama ve tutuklama siirelerinin uzunlugundan kaynakli sorunlardan ¢ok,
bizatihi tutuklama kararlarinin bireysel bagvuru konusu yapilip yapilamayacagi
konusu &nem arzetmektedir. ATHM kararlar1 ve doktrindeki genel egilim,
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yargilama veya tutuklama siirelerinin uzunlugundan kaynakli hak ihlallerinin
bireysel bagvuru konusu olabilecegi yoniindedir!. Ancak hak ihlallerine
yonelik bireysel bagvuru yontemi heniiz ¢ok yeni bir uygulama oldugundan,
Tiirk hukukundaki yaklasimin ne olacagi heniiz belirlenebilmis degildir. Her
ne kadar Anayasa Mahkemesi yetkilileri bu konuda iyimser goriigler beyan
etmis olsalar da? ilgi konudaki belirsizlik varligini stirdiirmektedir.

Tirk Hukukunda tutuklama ile ilgili olarak 1982 Anayasasi’nin 19.
maddesinde, 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 100 ila 108. maddeleri
arasinda, 5275 say1l1 Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanunun
111 ila 116. maddeleri arasinda diizenlemeler bulunmaktadir. Ayrica 5395
sayili Cocuk Koruma Kanunu’nun 21. maddesinde de 6zel olarak tutuklama
yasag1 getirilmistir’.

' “AIHM, Tiirk hukuk diizeninin, yargilanabilirlere, yargilama siiresi hakkinda sikayette bu-

lunabilmeyi saglayan etkin bir bagvuru yolunu sunmadigini daha dnce de tespit ettigini hatir-
latmaktadir (Ebru ve Tayfun Engin Colak- Tiirkiye, basvuru no: 60176/00, 30 May1s 2006).
Siiresinin ¢ok uzun olmasindan sikayet edilen bir yargilamanin dnce sona ermesi gerektigi-
ni sdylemek yerinde olmayacagindan ikinci itiraz sikayetin niteligi ile bagdasmamaktadir”.
http://www.yargitay.gov.tr/aihm/upload/53842-07.pdf, ErisimTarihi: 28.09.2012; Ayrica bir
baska kararda da, “Hiikiimetin ilk itiraziyla ilgili olarak AIHM, siiresinin ¢ok uzun olmasin-
dan sikayet edilen bir yargilamanin 6nce sona ermesi gerektigini sdylemek yerinde olmaya-
cagindan, bu 0n itirazin ceza yargilamasi siiresine dayali sikayetin niteligiyle bagdasmadi-
&1 kanaatine varmaktadir (bakiniz Tiirkiye aleyhine Erhun davasi, no 4818/03 ve 53842/07,
prg. 24, 16 Haziran 2009). www.yargitay.gov.tr/aihm/upload/1966-07.pdf, Erisim Tarihi:
28.09.2012.

“Anayasa Mahkemesi Bagkani Kilig, bireysel basvuru kurumuyla Tiirk yarg: sisteminin
AIHM standartlarina yakinlasacagmi vurgularken, uzun tutukluluk siirelerini animsatarak,
heniiz devam eden davalarda tutuklu saniklarin Anayasa Mahkemesi’ne basvurup bagvu-
ramayacaklarmi sordum. Kilig, “bagvurabilirler” yanitin1 verdikten sonra su degerlendir-
meyi yaptt: “Bagvurulart iki bolim degerlendirecek. Ben, o bdliimlerin bagkani veya iiye-
si degilim. Dolayisiyla arkadaslar karar verecekler. Simdi tutukluluk haline sanik itiraz
ediyor, mahkeme tutukluluk halinin devamina karar veriyor; sonra mahkemenin bu kara-
ria bir list mahkemede yine itiraz ediliyor ve o mahkeme de tutuklulugun devamina ka-
rar veriyorsa, bu siire¢ basliyor. AIHM, iist mahkemenin tutukluluga itiraz1 reddetmesi ka-
rarini bir kesin karar olarak goriiyor ve buna karsi bireysel bagvuruyu kabul ediyor. Eger
bizim arkadaslarimiz da ATHM gibi diisiiniirlerse, 23 Eyliil’den sonra yapilacak tutuklulu-
gun kaldirilmasi bagvurulari kesin reddedilirse buna kars1 bireysel basvuruda bulunabilirler.”
Kilig, agiklamalart hukuki olarak yapmaya 6zen gosterdi. Isim gecirmedi ve gérev yapa-
cak arkadaglar1 adina hiikkiim yansitmaktan kacindi. Ancak su ortaya ¢ikti ki: Tutuklu yar-
gilanan saniklar, tutukluluk hallerinin kaldirilmasi i¢in 23 Eyliil’den sonra basvururlarsa,
yine ret karar1 alirlarsa, buna yapacaklari iist mahkemedeki itiraz da reddedilirse, Anayasa
Mahkemesi’ne bireysel bagvuru yapabilecekler.”, Fikret Bila, Tutuklular i¢in yeni umut Ana-
yasa Mahkemesi”, http://siyaset.milliyet.com.tr/tutuklular-icin-yeni-umut-anayasa mahke-
mesi/siyaset/siyasetyazardetay/22.09.2012/1600159/default.htm, Erigim Tarihi: 01.11.2012.

“Onbes yasin1 doldurmamis ¢cocuklar hakkinda iist sinir1 bes y1l1 agmayan hapis cezasini ge-
rektiren fiillerinden dolay1 tutuklama karari verilemez”.
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Stipheli veya sanik hakkinda hiikiim verilmeden 6nce uygulanan bir
yaptirim olan tutuklama, CMK’ya gore bir koruma tedbiridir. Her seyden
once bir kisinin tutuklanmasi i¢cin mutlaka bulunmasi gereken temel unsur
kuvvetli su¢ siiphesidir. Siiphenin kuvvetli olup olmadigir ise hakimin
takdirindedir. Ayrica tutuklama nedenlerinden en az birisinin, yani ‘Kagma
Siiphesi’ veya ‘Delilleri Karartma Siiphesinin’ mevcut bulunmasi tutuklama
karar1 verilmesi i¢in gereken diger bir sarttir®. Tabidir ki kuvvetli siiphenin
olmasi i¢in, kanunun ifadesiyle sug siiphesini gdsteren olgularin mevcudiyeti
zorunludur®. Tutuklama kararinin verilmesi zorunlu degil ihtiyaridir. Ancak,
CMK 100’e gore, Anayasa’da da kendine yer bulan olgiliiliik ilkesine aykiri
olacak sekilde veya iist sinir1 2 yildan fazla olmayan ya da sadece adli para
cezasin gerektiren suglarda tutuklama karar1 verilmesi yasaktir.

Bilindigi gibi tutuklama karart verilmesi i¢in sanigin bir miidafiden
yararlanmas1 ve mutlaka hakimin karar vermesi gerekir. Ayrica tutuklama
karar1 hangi héakim tarafindan verilirse verilsin tutuklama kararlarinda
bulunmasi gereken en dnemli unsur Anayasa’nin 141/3 ve CMK’nin 101.
maddesi geregi kararin gerekgeli olmasidir. Tutuklama karar1 verilmezse
siipheli veya sanigin derhal serbest birakilmasi gerekir. Kisinin tutuklanmasina
iliskin kararlara kars: gidilebilecek kanun yolu itirazdir. itiraz mercileri kural
olarak dosya iizerinden inceleyip karar vermektedir. Tutuklu olan kisi de her
asamada hakimden veya mahkemeden serbest birakilmasini isteyebilir. Serbest
birakilmasi istemi iizerine Cumhuriyet Savcisi, miidafi ve siiphelinin goriisleri
alinip 3 giin i¢inde karar verilir. Verilen kararlara karsi itiraz yolu agiktir.
Tutuklamadan ve tutuklamanin uzatilmasina iliskin her karardan tutuklunun
bir yakinina veya belirledigi bir kisiye hakimin karariyla gecikmesizin
haber verilir. Ayrica sorusturmanin amacin tehlikeye diisiirmemek kaydiyla
tutuklunun, tutuklamayr bir yakinina veya belirledigi bir kisiye bizzat
bildirmesine de izin verilir. Tutuklanan kisinin durumu en ge¢ 30 giinliik
siireler halinde incelenmek zorundadir. Haksiz yere tutuklanan kisiler, CMK
141 ve devamindaki maddelere gore tazminat isteyebilme hakkina sahiptirler.

Avrupa Insan Haklart Mahkemesi nin konuyla ilgili kararlarina gore de,
bir tedbir olan tutuklama 6ne alinmis bir ceza gibi kotiiye kullanilmamalidir.
AIHM’e gore, iilke mahkemelerinin somut olayda masumiyet (sugsuzluk)

4 Genis Bilgi icin Bkz., SAHIN, 5.223-236.
> TDK'’ya gore olgu, birtakim olaylarin dayandigi sebep veya bu sebeplerin yol agtig1 so-

nug, vakiadir. http://www.tdk.org.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.
GTS.507e891f12bd20.96423461, Erisim Tarihi:17.10.2012.
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karinesini de géz 6niinde bulundurarak, kisi 6zgiirliigiiniin sinirlanmasint mesru
kilan tiim sartlar1 arastirip incelemeleri ve bunun gerekgesini de kararlarinda
acikca gostermeleri gerekir. ATHM, tutuklama kararinin inandirici gerekgeye
dayanmasi gerektigini belirtmektedir. Yine AHIM tutuklama kararinda
“dosya miinderecat1”, “sug¢un agirligi”, “delil durumu” gibi genel ifadelerle
yetinilmesi ile tutuklama kararlarinin agik bigimde gerekgelendirilmemesini
de hukuka aykiri bulmaktadir. Ayn1 sekilde kanundaki ifadelerin tekrarini
da yeterli sebep olarak kabul etmemektedir. Tutuklamanin devamina
karar verirken de, bu tedbirin neden hala gerekli oldugu tiim yonleriyle
gerekgelendirilmelidir.

AIHM e gére, bir kimsenin 6zgiirliikten yoksun birakilip birakilmadigimi
belirlerken hareket noktasi, bireyin i¢inde bulundugu somut durum olup,
kisiye uygulanan tedbirin tiird, siiresi, etkileri ve uygulanma tarz1 gibi biitiin
faktorler dikkate alinmalidir®.

Bu konudaki AIHS’nin 5. Maddesi’, kamu giiciinii elinde tutanlarin

¢ DOGRU, s.16-17.

7 Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’nin konuya iliskin 5. maddesi su sekildedir:
“Ozgiirliik ve giivenlik hakk
1. Herkesin kisi ozgiirliigiine ve giivenligine hakki vardir. Asagida belirtilen haller ve yasada
belirlenen yollar disinda hi¢ kimse ézgiirliigiinden yoksun birakilamaz.
a) Kisinin yetkili mahkeme tarafindan mahkiim edilmesi iizerine usuliine uygun olarak hap-
sedilmesi;
b) Bir mahkeme tarafindan, yasaya uygun olarak, verilen bir karara riayetsizlikten dolay
veya yasamn koydugu bir yiikiimliiliigiin yerine getirilmesini saglamak i¢cin usuliine uygun
olarak yakalanmasi veya tutulu durumda bulundurulmasi;
¢) Bir sug isledigi hakkinda gegerli siiphe bulunan veya sug islemesine ya da sugu isledikten
sonra kagmasina engel olmak zorunlulugu inancini doguran makul nedenlerin bulunmast
dolayisiyla, bir kimsenin yetkili merci oniine ¢ikarilmak iizere yakalanmasi ve tutulu du-
rumda bulundurulmasi;
d) Bir kiiciigiin gozetim altinda egitimi i¢in usuliine uygun olarak verilmis bir karar geregi
tutulu durumda bulundurulmasi veya kendisinin yetkili merci oniine ¢ikarilmasi igin usuliine
uygun olarak tutulu durumda bulundurulmasi;
e) Bulasici hastalik yayabilecek bir kimsenin, bir akil hastasinn, bir alkoligin, uyusturucu
madde bagimlisi bir kiginin veya bir serserinin usuliine uygun olarak tutulu durumda
bulundurulmasi;
P Bir kisinin usuliine aykir1 surette iilkeye girmekten alikonmasini veya kendisi hakkinda
siir disi etme ya da geriverme igleminin yiiriitiilmekte olmasi nedeniyle usuliine uygun olar-
ak yakalanmasi veya tutulu durumda bulundurulmast.
2. Yakalanan her kisiye, yakalama nedenleri ve kendisine yoneltilen her tiirlii su¢clama en kisa
zamanda ve anladigi bir dille bildirilir.
3. Bu maddenin 1.c fikrasinda ongoriilen kosullara uyarinca yakalanan veya tutulu du-
rumda bulunan herkes hemen bir yargic veya adli govev yapmaya yasayla yetkili kilinmuig
diger bir gorevli oniine ¢ikarilir; kendisinin makul bir siire iginde yargilanmaya veya adli
kovusturma swrasinda serbest birakilmaya hakki vardw. Salverilme, ilgilinin durusmada
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yetkisini kotliye kullanmamast i¢in getirilmistir. Diizenleme, oOncelikle
herkesin kisi Ozgiirligiine sahip oldugunu ifade etmektedir. Daha sonra
hem sozlesmede hem de ulusal hukukta belirlenen yollar disinda kimsenin
ozgirliigiinden yoksun birakilamayacagi belirtilmektedir. Burada kiimiilatif
bir durum s6z konusudur. Cilinkii ilgili ulusal hukukta bir kanunda hiirriyetin
engellenebilecegi hallerin bulunmasi yetmez, o hiikiimlerin ATHS standartlarini
karsilamasi gerekir. Bundan dolay1 verilecek bir tutuklama karar1 CMK’ya ve
AIHS’e uygun olmalidir. AIHS’in yasayan belge olmasini saglayan ATHM
kararlar1 da bu yiizden dikkate alinmalidir.

AIHS’in 5. maddesinin 1. fikrasindaki hususlar ¢cok genis bir alana
deginmektedir. Ciinkil istisnayr belirten bentlerin hepsi ceza hukukuyla
iligkili degildir. Kimi zaman medeni hukukun konusuna girebilecek sekilde
Ozglrliigiin kisitlanmasi imkani bile vardir. Yalniz ebeveynlerin ¢ocuklarini
terbiye etme maksadiylamakul sayilabilecek davraniglarda bulunmasi 5. madde
kapsamina girmeyecektir. Ciinkii 5. maddenin amac1 bireyin haklarin1 kamu
gliclinii elinde tutan organlara karsi ¢ignetmemektir. Kiginin 6zgiirliigiiniin
sinirlanmasi hallerinden birisi de cezai siirecin bir pargasi olan tutuklamadan
kaynaklanmaktadir. Yargilama oncesi kisiyi alikoyma gerekgelerinde AIHM,
Sozlesmeye gore 4 gerekge belirtmistir. Bu gerekgeler:

* Kisinin kagmasi riski,

* Yargi siirecine miidahale riski,

* Sucu 6nleme ihtiyaci,

* Kamu diizenini koruma ihtiyacidir®.

Kisinin kagmasi riski ve yargi siirecine miidahale riski Tiirk hukukunda
da diizenlenmekle beraber sucu Onleme ihtiyaci tutuklama sebebi olarak
CMK’da ifade edilmemistir. Sug islenmesini dnlemek konusunda, Mahkeme
bunun genel bir su¢ politikast anlaminda degil, somut ve belli bir sugun yakin
gelecekte islenmesini O6nlemek amaci giiden tedbir niteliginde oldugunu
belirtmistir.

hazir bulunmasini saglayacak bir teminata baglanabilir.

4. Yakalama veya tutuklu durumda bulunma nedeniyle ozgiirliigiinden yoksun kilinan herkes,
ozgiirliik kisitlamasimin yasaya uygunlugu hakkinda kisa bir siire i¢inde karar vermesi ve
vasaya aykirt goriilmesi halinde kendisini serbest birakmasi icin bir mahkemeye basvurma
hakkina sahiptir.

5. Bu madde hiikiimlerine aykiri olarak yapilmis bir yakalama veya tutulu kalma iglemini
magduru olan herkesin tazminat istemeye hakki vardwr.”

8 MACOEVI, s. 32.
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Tutuklama ile kamu diizenini koruma ihtiyaci da uygulamayla
ortaya ¢ikan bir durum olmaktadir. Kamu diizenini koruma ihtiyaci 6zellikle
sanigin saliverilmesi halinde toplum tarafindan ling edilmesini 6nlemek
veya misilleme olma ihtimaline binaen, yani aslinda sanig1 korumak adina,
AIHM’in igtihatlarla olusturdugu bir sebeptir. Ancak AIHM, bunun istisnai
bir sekilde uygulanmasi gerektigini belirtmektedir. Misilleme ihtimalinin
azalacagi ilk soktan sonra bu gerekge belli bir siire gegerli olacaktir’. Kisiyi
yetkili mercilere c¢ikarilmak iizere alikoyulmasi igin makul nedenlerin
bulunmas: gerektigini ifade eden AIHM, yukarida bulunan dort enstriimani
kullanmaktadir.

3- Sonug¢

Tirk Hukukunda basta Anayasa ve CMK hiikiimleri olmak {izere,
konuyla ilgili kanuni diizenlemeler, tutuklama kararlarinin gerekgeli olmasi
gerektigini belirtmektedir. Dolayisiyla, gerek Tiirk hukuk mevzuati gerekse
AIHS hiikiimleri acisindan, iilkemizde verilen kimi tutuklama kararlarmimn
anilan niteliklerden yoksun oldugu bilinen bir gercektir. Hukuki sartlar
tagimayan tutuklama kararlarina karsi da itiraz disinda baska bir denetim yolu
ongoriilmiis degildir. Bu nedenle itiraz bagvurusu sonrast bu nevi kararlar
adeta kesinlik kazanmaktadir. Yani bu kararlar, emredici ve baglayici kamu
giicii kararlar1 haline gelmektedir. Diger deyisle icrai bir nitelige biiriinen
tutuklama kararlari ile, gerek Anayasamizda gerekse AIHS de yer alan temel
haklardan “Kisi Hiirriyeti ve giivenligi” hakk ihlal edilmektedir Bu ihlal de
bir kamu giicii kullanimindan kaynaklanan yargi karartyla ger¢eklesmektedir.
Bu nedenle de, yargilamanin bitmesini beklemeksizin, tutuklama kararlar
aleyhine Anayasa Mahkemesine bireysel bagvuru hakki kabul edilmelidir.
Ayrica bu nevi ihlalleri 6nleme adina, sahsi basvuru yoluyla gerceklestirilecek
denetim 6zel 6neme sahiptir. Kald1 ki kisisel bagvuru yolunun, etkili ve yeterli
bir denetim olabilmesi agisindan da belirtilen insan hakki ihlallerine engel
olabilmesi gerekmektedir. Ulkemizde uygulamada tutuklama ile ilgili ¢ok
fazla sayida karar veriliyor olmasi ve bu nedenle Anayasa Mahkemesinin
bu is ylikiiniin altindan kalkmayacag1 gibi gerekceler de, kabul edilebilir
olamaz. Ciinkii tutuklama karar1 veren makam hukuka uygun davranmak
zorundadir. Hukuka uygun verilmeyen tutuklama kararini da bireysel bagvuru
yoluyla getirilmis denetim diginda tutmak, ne hukuk ne de adalet anlayisiyla
bagdagmayacaktir.

® MACOEVIs. 36.
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Acikcast yeterli ve yerinde gerekcelere dayanmayan tutuklama
kararlar1 hakkinda, kanunda belirlenen itirazlar sonrasindaki 30 giin
icerisinde, Anayasa Mahkemesine kisisel basvuru yoluna gidilebilinmelidir.
Hiirriyetten mahrumiyet gibi ¢ok agir sonuglar1 olan ve tedbir niteligini agan
bi¢imde kullanilan tutuklamalar nedeniyle dogabilecek insan haklar1 ihlalleri
bu denetim yoluyla 6nlenebilmelidir. Anayasa yargisinin temel amaglarindan
biri, insan haklarini korumak ve gelisimine katkida bulunmaktir. Tlirk Anayasa
Mahkemesi de, konuyla ilgili yaklasim ve kararlariyla, insan haklarmin
korunmasi ve gelistirilmesi konusunda kendisinden beklenilen katkilar:
saglamalidir. Aksine bir tutum, Yiikksek Mahkemenin varlik nedenine aykirilik
teskil edebilecektir.
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