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OZET

1 Ocak 2002 tarihinde yiirtirliige giren Tiirk Medeni Kanunu, eski
Medeni Kanunda pek ¢ok degisiklik yapmistir. Bu degisiklikler basta madde
numaralar1 olmak {izere, birinci maddeden baslayarak, yiiriirliik maddesine
kadar devam etmektedir. Degisiklikler yapilirken daha c¢ok kadin erkek
esitligi dikkate alinarak, bu duruma uygun hiikiimlere yer verilmistir.
Dernekler Kanunu’ndaki pek ¢ok hiikim Medeni Kanuna alinmistir.
Kanunda Isvigre hukukunda 1988 yilinda kabul edilen “edinilmis mallara
katilma” rejimi, kanuni mal rejimi olarak kabul edilmis; Tiirk hukukuna yeni
bir kavram olarak “aile konutu” getirilmistir. Evlilik i¢i nesep-evlilik dist
nesep ayrimina son verilmistir. Koruma amaciyla 6zgiirliigiin kisitlanmasi,
eski kanunda olmayip, yeni Kanunla getirilmis bir kurumdur.

Miras hukukunda da dnemli degisikler yapilmistir. Gergekten de yeni
diizenleme ile mahfuz hisse oranlar azaltilarak, murisin tasarruf nisabinin
artirilmistir. Ayni sekilde sag kalan esin mahfuz hissesinde, birinci ziimrenin
disindaki mirasgilarla birlikte miras¢1 olmasi halinde, 6nemli 6l¢iide artirima
gidilmigtir (m. 506). Miras hukukundaki zamanasimi siireleri, yeni
diizenleme ile hak diisiiriicii siire haline getirilmis, ayrica bunlardan bir kismi
kisaltilmistir.

Yeni Kanun’unda esya hukukunda da 6nemli degisiklikler yapilmais,
miisterek miilkiyet ve istirak halinde miilkiyet konusunda yeni hiikiimler
getirilmigtir. Taginmaz miilkiyetinin olaganiistii zamanasimi yoluyla
iktisabinda miilkiyet hakkinin, sartlarin tamamlandigi anda kazanildigina
iligkin Tiirk doktrininde hakim goriis aynen kabul edilmis, taginmaz rehninin
yabac1 para lizerinden kurulmasi saglanmistir. Yeni diizenlemedeki onemli
degisikliklerden birisi de, yeni bir sicil olusturularak, motorlu tasit aracinin
zilyetliginin devredilmeden de rehninin miimkiin olmasidir. Uygulamada
“yed-1 eminlik s6zlesmesi ile ulasilan sonug, Kanunla giderilmistir.
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SUMMARY

Turkish Civil Code applicable in 1 January 2002 made lots of
amendment on the former Civil Code. Firstly, number of articles was
amended entirely. While making amendment, equality of sex was taken
concern and new rules were brought about that. Lots of rules in the Society
Code were taken to Civil Code. Participation in the acquired property
accepted by Swiss Law in 1988 was taken as statutory regime. The
institution of family residence was brought to Turkish Law. Discrimination
between children born during the marriage and those born outside of
marriage was hereby ended. Limitation of freedom for guard was brought by
the new Civil Code.

Important amendment was also made in the Law of Succession. The
reserved portion in the law of succession is hereby reduced, in order to
extend the freedom to dispose of property left by the deceased. But the
reserved portion of the surviving spouse inherits together wit parental except
the first parental was increased importantly (Art.506).

Law of property was also amended importantly. The new rules were
brought in the subject of co-ownership and collective owership. The property
right in the extraordinary prescription is owned at the time of completing
conditions. In the new Civil Code, mortgage can be created on foreign
exchange. The new register was created, so that vehicles can be mortgaged
without transferring possession.
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I. TARIHCE:



Tiirk hukukunda, teknik gelismelere paralel olarak, medeni hukuk
alanindaki yeni ihtiyaglara ¢oziim arayis1 1951 yilinda baslamig ve
hazirlanan tasar1 1971 yilinda yayinlanmig' fakat kanunlagamamugtir.

Aradan uzun bir siire gectikten sonra, Adalet Bakanlig1 tarafindan
yeni bir komisyon kurulmus ve ontasar1 1984 yilinda yaymlanmistir®. Fakat
bu tasart da kanunlasmamistir. 1996 yilinda yeni bir komisyon kurularak,
bugiinkii Medeni Kanun’un ilk tasaris1 hazirlanmig ve bu tasar1 1998 yilinda
Adalet Bakanlig1 tarafindan yaymlanmstir®. Tasarida kanuni mal rejimi olan
“Paylagsmali Mal Ayrilig1”, Adalet Bakanlig: tarafindan “Edinilmis Mallara
Katilma” olarak degistirilmis ve bdylece Medeni Kanun’un 1999 Tasarisi
ortaya ¢ikmistir. 01.01.2002 tarihinde yiirtirliige giren 4721 sayili Kanun,
iste bu son tasarinin metnidir®.

II. Genel Olarak Yeni Medeni Kanunla Getirilen Degisiklikler:

1 Ocak 2002 tarihinde yiiriirliige giren Tiirk Medeni Kanunu, eski
Medeni Kanunda pek ¢ok degisiklik yapmistir. Bu degisikliklerin basinda
madde numaralart gelmektedir. Ayrica igerikte de son derece Onemli
degisiklik mevcuttur. Oysa, gerek medyada gerek kamuoyunda, yeni
Kanundaki en dnemli degisikligin, evlilikte esler arasindaki mal rejimlerinde
yapildigi intibai uyandirilmistir®. Tiirk Medeni Kanunu ile medeni hukuk
alaninda yapilan degisikliklerin tamaminin ayrintili bir sekilde ele alinmasi,
bu calismanin boyutunun ¢ok iizerindedir®. Bu nedenle, yeni Kanunla
getirilen degisikliklerden bazilari, asagida kisaca ele alinmis, bu konudaki
diisiincelerimiz agiklanmastir.

II1. Baslangic hiikiimleri

Yeni Kanun’un 1. maddesinde, eski Medeni Kanundaki “mesele”
yerine “konu” sozciigii kullanilmisti. Mesele, iizerinde ihtilaf bulunan,

1

Bkz. Adalet Bakanligi, Tiirk Medeni Kanunu On Tasaris1 ve Gerekgesi. Bu
konuda genis bilgi icin bkz. OZSUNAY Ergun: Medeni Hukuka Giris, 5. Basi,
Istanbul 1986, s. 162-163.

Adalet Bakanlig, Tiirk Medeni Kanunu Ontasaris1 ve Gerekgesi, Ankara
1984.

Adalet Bakanlig1 Tarafindan Hazirlanan Tiirk Medeni Kanunu Tasarisi
ve Gerekgesi, Ankara 1998.

Tasar1 TBMM Genel Kurulunda birkac maddede yapilan
degisiklikler hari¢, komisyondan geldigi sekliyle kabul edilmistir. Genel
Kurulda degisiklige ugrayan maddeler sunlardir; 78, 274, 289, 463, 465, 559,
571, 707, 851, 970.

> Bu konuda genis bilgi igin bkz. KILICOGLU Ahmet: Esler Arasinda
Yasal Mal Rejimi ve Yeni Bir Oneri, Yargitay in 128., Ankara Universitesinin 50.
ve Ankara Hukuk Fakiiltesi'nin 75. Kurulus Yildoniimii Sempozyumu, Ankara
1996, (Asagida KILICOGLU, Oneri olarak anilacaktir) s. 19 vd.

Hatta, Medeni Kanun’un bir béliimiinde yapilan degisiklikler, bagimsiz
bir kitap olusturacak kadar fazla olabilmektedir. Mesela bkz. SUNGURBEY
Ismet: Medeni Kanun Ontasarisimin Nesneler Hukukunun Elestirisi, Istanbul
1972.



ehemmiyetli ve ¢oziilmesi gereken is, dava, sorun, sorulup cevabi istenen,
aranan sey, husus demektir’. Tirk¢e’de kullanilan “mesele” ile, Almanca
metindeki “Rechtsfragen” sozctigli, durumu, eski Kanun’un Fransizca
aslindaki “matieres (=konu)” kavramindan daha iyi ifade etmektedir.

MK. m. 4’te “hak ve nasafet” yerine “hukuk ve hakkaniyet”
sozctikleri kullanilmistir. Eger, bu sozciikler daha anlasilir hale getirilmek
isteniyorsa, “hakim, takdir yetkisini kullanirken, hak ve adalete gore karar
verir” seklinde olmasi gerekirdi. Zaten ZGB Art. 4’{in gerek Almanca, gerek
Fransizca metinlerinde de hak ve adalet (nach Recht und Billigkeit=soint de
justes motifs) kavramlari kullanilmaktadir.

IV. Kisiler hukuku

A. Gergek Kkisiler

Eski diizenlemede “Her sahis medeni haklardan istifade eder
(jedermann ist rechtsfihig)” ifadesi yer alirken, yeni Kanunda “her insanin
hak ehliyeti oldugu (jeder Mensch ist rechtsfdhig)” hiikkmiine yer verilmigtir®.

Yeni Kanunda, “sithrl hisimhik (Schwigerschaft)” yerine ‘“kayin
hisimlig1 (ersetzende Verwandschaft)” ifadesine yer verilmistir (m.17).
“Kaymn” sozciigii aslinda bir galat olup, Arapca kokenli “kaim (ersetzend)”
sozciigiinden gelmektedir. Kayin birader, kayin peder, kayin valide derken,
gercek birader, peder ve validenin yerine gecen kimseleri ifade etmektedir.
Bu nedenle, kurumu ifade i¢in, yeni diizenleme de eskiden oldugu gibi, Tiirk
toplumuna da yabanci olmayan, “sihri hisimlik (Schwégerschaft)” s6zcligi
kullanilmalidir. Ayrica s6z konusu deyim kurumu daha iyi ifade etmektedir’.
Yine Kanunda kan hisimlig: tarif edilirken “biri digerinden gelen” ifadesi
kullanilmistir. Bu nedenle yeni Kanunda da dogru ifade hi¢c olmazsa,
“birbirinin soyundan gelenler (die eine von der andern abstammt)” tarzinda
olmaliydi.

TMK. m. 25 ile, eMK. m. 24/a hiikkmiinden farkli olarak, manevi
tazminat talebinin ancak miras birakan tarafindan ileri siiriilmesi sartiyla
talep edilebilecegi belirtilmistir'®. Bdylece yeni metin, eski diizenlemeden
ayrilmisgtir.

7 Bkz. Milli Egitim Bakanh@: Ornekleriyle Tiirk¢e Sozliik, C. TII,

Ankara 1996, s. 1952.

Boylece Kanunda tiizel kisiler (juristische Personenen) hak ehliyeti
acisindan gormezlikten gelinmistir. Bunlarin hak ehliyeti m. 48’de yeniden
diizenlenmistir. Oysa gercek ve tiizel kisiler i¢in ortak olan bir husus, kisiler
hukuku ile ilgili genel diizenlemeler arasinda yer almaliydi.

o Aksi goriis icin bkz. ZEVKLILER/ACABEY/GOKYAYLA:
Zevkliler Medeni Hukuk, 6. Baski, Ankara 2000 s. 345 vd.

10 Oysa 3444 sayili Kanunla Medeni Kanun’a eklenen 24/a maddesinde,
“Manevi tazminat talebi karsi tarafca kabul edilmedik¢e devredilemez ancak
miras yoluyla intikal eder” hiikmii kabul edilmisti. Bu konuda elestiriler ve
ayrintili bilgi icin bkz. TEKINAY S. Sulhi: Kisilik Haklarina Iliskin Yasal
Degisiklikler Hakkinda Elestiriler, Prof. Dr. Haluik Tandogan’in Hatirasina
Armagan, Ankara 1990, s. 60 vd




Kanundaki en Onemli ve faydali yeniliklerden birisi cinsiyet
degisikligi konusunda yapilmistir'.
B. Tiizel Kisiler

TMK. m. 52°de “sona eren tiizel kisinin kisiligi, tasfiye asamasinda,
tasfiye amaciyla sinirli olarak devam eder”, hilkmii kabul edilmistir.
Boylece doktrindeki anlayisa uygun bir diizenleme yapilmistir. Kanunda (m.
53) tiizel kiginin mallarin tasfiyesi terekenin tasfiyesi hiikiimlerine
baglanmustir'?.

1) Dernekler

Kanunda derneklerle ilgili diizenlemeler ¢ok ayrmtili tutulmustur.
Oysa {lilkemizin sartlari ayri bir Dernekler Kanununun bulunmasini
gerektirmektedir. Boylece toplumsal gelismelere uygun degisiklikler
Dernekler Kanununda yapilmakta, Medeni Kanun’un temel yapisi
bozulmamaktadir. Bu metot Bati1 iilkelerinde de uygulanmaktadir®. Bu
nedenle, yeni diizenlemede de, dernekler hakkinda genel diizenlemelere
Medeni Kanunda yer verilmeli, ayritili hitkiimler ise Dernekler Kanununda
yapilmaliydi. Béylece Medeni Kanunda sik sik degisiklik yapma yolunun da
oniine gecilmis olurdu.

2) Vakiflar

TMK. m.115 ile vakiflarin faaliyetlerinin gegici olarak durdurulmasi
kabul edilmigtir. Medeni Kanunda ve daha dnceki Kanunlarda bdyle bir
hiikiim, bugiine kadar yer almamisti. Kanunda s6z konusu hiikmiin sevk
amac1 olarak; dernek kurma ve faaliyette bulunmanin zorlagtirilmasi
karsisinda, vakif kurmaya daha fazla ragbet edilmesi gosterilmektedir'.

V. Aile Hukuku

Akil hastalarinin asla evlenemeyecegine dair hiikiim (eMK.m. 89/1I)
yeni Medeni Kanunda degistirilmistir. Yeni Medeni Kanunda, “akil hastalari

= Yeni Kanuna gore, cinsiyet degisikliginin yapilabilmesi igin, talepte

bulunan kiginin, mahkemeye bizzat bagvurmasi, on sekiz yasmni doldurmus
olmasi, evli olmamasi, transseksiiel yapida olmasi, cinsiyet degisikliginin ruh
saglig1 acisindan zorunlu bulunmasi, ireme yeteneginden siirekli bicimde yoksun
bulunmasi gerekmektedir (m. 40). Kanimizca, séz konusu hiikiim, Medeni
Kanun’da degil, Niifus Kanunu’nda yer almaliydi.

Eski Medeni Kanunda tiizel kisinin mallariin tasfiyesi, kooperatiflerin
tasfiyesi hiikiimlerine baglanmisti (m. 51).

1 Bkz. ABGB §§ 26-27; ZGB. Art. 52-89bis.

Bkz. TMK. m. 115 Gerekgesi. Boyle bir gerekceye katilmak miimkiin
degildir. Gergekten de, bir kurumun koétiye kullanilmasi, onun ortadan
kaldirilmasina sebep olamaz. Boyle hallerde kurumu ortadan kaldirmak yerine,
gerekli tedbirleri alarak suiistimalini ve istismarini 6nlemek daha isabetli bir
¢oziimdiir. Aksine davranis, kaza oluyor diye araglar trafikten menetmeye
benzer ki, bunun kabulii miimkiin degildir.



evlenmelerinde tibbi sakinca bulunmadigi resmi saglik kurulu raporuyla
anlasilmadikga evlenemez” hiikmii yer almaktadir (TMK. M. 133)".

Yeni Kanunla kanuni temsilcinin evlenmeye izin verme konusundaki
yetkisini kétilye kullanmasi halinde, mahkemeye basvurarak hakimden izin
almasi imkan getirilmistir (m.128)'. Ayrica evlenme yasinda degisiklik
yapilmistir. Buna gore, gerek erkek gerek kadin i¢in evlenme yas1 17 olarak
kabul edilmistir. Buna karsilik, olaganiistii hallerde bu yas her iki cins i¢in de
16 olarak belirlenmistir ( m. 124)".

Isvigre hukukundaki degisikligin aksine, Tiirk Medeni Kanunu’nda
bosanma sebeplerinin, 6zel sebepler ve genel sebepler olmak iizere ikiye
ayrilmasi gelenegi devam etmektedir. Ayrica m. 162’ye eklenen “agir
derecede onur kiric1 davranis (=schwere Ehrenkraenkung)” da, “hayata kast”
ve “pek kotii davranig” yanina, ti¢iincii bir sebep olarak eklenmistir'®.

Evlenme konusunda getirilen baska bir degisiklik ise, yoksulluk
nafakasi ile ilgilidir (m. 175). Eski Medeni Kanun’da yoksulluk nafakasi
odeyen genellikle erkekti”. Yine esitlik ilkesine uygun olarak, kadin ve
erkegin evlilik birliginin giderlerine giigleri oraninda katilmalar1 dngoriilmiis
(m. 186/1II), iiglincii kisilere karsi miiteselsil sorumluluk esasi getirilmistir
(m.189). Ote yandan yeni Kanunla, Tiirk hukukuna ilk defa “Aile Konutu”

Gerekcede bu hiikiim ile ilgili olarak, bazi akil hastalarinin tedavi
sonucu iyilesebilecekleri belirtilmistir. Bu sebeple s6z konusu kimselerin
hepsinin ayni diizenlemeye tabi olmalarmin isabetli olmayacagi belirtilmistir.
Genis bilgi i¢in bkz. Gerekge, s. 9.

Eski Medeni Kanunda bulunmayan bu maddenin gerek¢esinde, kanuni
temsilcinin 6zellikle kiz kagirma ve kocaya kagma gibi olaylar yiiziinden aileler
arasinda kavgalara sebebiyet verecek sonuglarin 6nlenmesinin amaglandigi ifade
edilmistir. Bkz. Gerekge, s. 9.

1 Genis bilgi i¢in bkz. GEZICI, S./KALKAN, B.: Aenderungen innerhalb
des Eheschliessungsrechts im tiirkischen Zivilrecht, Annales de la Faculté de
Droit d’ Istanbul, Vol. 34, No. 51, sh. 281 vd; KILICOGLU, Ahmet: Medeni
Kanun 'umuzun Aile-Miras-Esya Hukukuna Getirdigi Yenilikler, Ankara 2003, s.
5vd.

18 Oysa ZGB Art. 111-116’da onun kirict davranig (Ehrenkraekung)
bosanma sebebi olarak yer almamaktadir. Bu konuda genis bilgi i¢in bkz.
HELVACI Serap: Isvicre ve Tiirk Hukuklarinda Bosanma Sebepleri, Prof. Dr:
Omer Teoman’a 55. Yas Giinii Armagani, C. 11, Istanbul 2002, s. 1151 vd;
TEMEL Erhan: Ehescheidung, Insbesondere wegen Ehebruchs, nach
tiirkischem und schweizerischem Recht unter besonderer Beriicksichetigung der
Entscheidungen des tiirkischen Kassationsgerichtshofs und des schweizserischen
Bundesgerchts, Prof. Dr. Omer Teoman’a 55. Yas Giinii Armagani, C. 11, Istanbul
2002, s. 1241 vd.

19 Zira, eMK. m. 144’de “ Erkegin kadindan yoksulluk nafakasi

isteyebilmesi igin kadinin hali refahta bulunmasi gerekir” hiikkmii yer almaktaydi.

Yeni Kanun, kadin erkek esitligine uygun olarak bu hiikmii kaldirmistir. Genis

bilgi i¢in bkz¢ KILICOGLU, Medeni, s. 19 vd.



kavrami getirilmistir. Aile konutu ile ilgili islemlerde diger esin rizasinin
aranmasi ilkesine yer verilmistir®

Aile hukukunda yapilan en 6nemli degisiklik ise; esler arasindaki mal
rejiminin degistirilmesidir. Gergekten de, eski Medeni Kanun’da esler
arasindaki kanuni mal rejimi mal ayrilig1 idi. 1998 Tasaris1 ile kanuni mal
rejimi “Paylasmali Mal Ayrilig1” olarak belirlenmisti (m. 202)*'. Buna
karsilik, 1999 Tasarisinda, Isvigre hukukunda 1988 yilinda kabul edilen
“edinilmis mallara katilma” rejiminin, iilkemizde de kanuni mal rejimi
olarak kabul edildigi belirtilmis, daha sonra bu hiikiim kanun metninde
aynen kabul edilmistir*.

Yeni Medeni Kanun’da yapilan olumlu degisikliklerden birisi de
evlilik i¢i nesep-evlilik dis1 nesep ayrimina son verilmesidir. Ger¢ekten de
doktrinde sahih nesep- gayrisahih nesep ayrimu siirekli elestirilmekteydi®.
Iste kanun koyucu s6z konusu elestirileri dikkate alarak, evlilik i¢i nesep-
evlilik dis1 nesep ayrimina son vermistir (m.282 vd.)*.

20 Genis bilgi i¢in bkz. KILICOGLU, Diger Esin, s. 6 vd; SIPKA
Siikran: Tiirk Medeni Kanunu'nda Aile Konutu Ile Iigili Islemlerde Diger Esin
Rizast (TMK. m. 194), Istanbul 2002, s. 51 vd.

Hatta, o dénemde bir makalede, bugiin kanuni rejim olan “Edinilmis
Mallara Katilma (=Errungenschaftsbeteiligung” rejiminin neden iilkemize
uymayacagi ayrmtili olarak dile getirilmisti. Bkz. KILICOGLU, Oneri, s. 41.

Bkz. Gerekge, s. 12. Edinilmis mallara katilma rejimi konusunda genis
bilgi i¢in bkz. KILICOGLU, s. 41 vd; GENCCAN Omer Ugur: 4721 sayili
Tiirk Medeni Kanununa Gore Mal Rejimine Iliskin Genel Hiikiimler ve Edinilmis
Mallara Katilma Rejimi, Ankara 2002, s. 73 vd.; CEYLAN Ebru: 4721 sayili
Tiirk Medeni Kanunu'nun Mal Rejimleri ile Ilgili Getirdigi Yeni Diizenlemeler,
Prof. Dr. Omer Teoman’a 55. Yas Giinii Armagam, C. 11, Istanbul 2002, s. 1019
vd. ACABEY M. Besir: Eviilik Birliginde Yasal Mal Rejimi, Izmir 1998, s. 5 vd.

Ozellikle evlilik dis1 cocugun, baba bakimmdan miras hakkinin, evlilik
icinde dogan cocugun yarist olmasmi 6ngdren hikkim (eMK. m. 443/I)
Anayasa’nin 10, 12, 35, 41. maddelerine aykir1 bulunarak Anayasa Mahkemesi
tarafindan iptal edilmistir. Kararin gerekcesinde yer alan ifadeler, s6z konusu
ayrimin kaldirilmasi gerektigine isaret etmekteydi. Bkz. Anayasa Mahkemesi’nin
11.9.1987 tarih ve 1/18 sayili karar1 (RG. T. 29.3.1988, S. 19769). Bu konuda
genis bilgi igin bkz. ERMAN Hasan: Eviilik Disi Cocugun Miras¢iligi, 1BD.
1988, C.62, S.7-9, 5.437 vd;

KOCHISARLIOGLU Cengiz: Salt Biyolojik Babalik ve Yasal Miras¢ilik, AHFD.
1991-1992, S. 1-4, s. 142 vd.; OGUZMAN Kemal: Eviilik Dis1 Cocuklarin
Babalarina Mirascihgr Sorunu  Prof. Dr. Ilhan OZTRAK a Armagan, Ankara
1994, s. 303 vd.; KOCAYUSUFPASAOGLU Necip: Miras Hukuku, 2. ve 3.
Basilara Ek Kitap, Istanbul 1992, s. 10 vd.

2 Genis bilgi i¢in bkz. GENCCAN, Omer Ugur: 743 ve 4721 sayili Tiirk
Medeni Kanununa Gdére Soybagimn Kurulmasi Reddi-Diizeltilmesi Itiraz
Davalari ve Soybaginin Hiikiimleri, Ankara 2002, s. 31 vd.; ACABEY M. Besir:
Soybagi Kurulmasi Genel Olarak Sonuclari Ozellikle Eviilik Disinda Dogan
Cocuklarin Miras¢ilig1 (Eski ve yeni Medeni Kanuna gére karsilastirmalr), Izmir
2002, s. 5 vd.; KILICOGLU, Medeni, s. 91.

21
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Yeni Kanun’un nesep hukuku alaninda getirdigi 6nemli
degisikliklerden birisi de evlat edinme hiikiimlerinde yer almaktadir®. Bu
alanda pek ¢ok degisiklik yapilmistir (m.305). Eski hiikiimlerde bulunmayan
yeni bazi hiikiimler 6ngdriilmiigtiir (m.311). Evlat edinmenin sartlar1 nemli
Olciide degistirilmis ve bu konuda pek ¢ok istisna kabul edilmigtir (m. 307/11;
310, 311).

Koruma amaciyla ozgiirliigiin kisitlanmasi (Die fiirsorgerische
Freiheitsentziehung =De la privation de liberté & des fins d’assistance), eski
kanunda olmayan, yeni Kanunla getirilmis bir kurumdur (m. 432-437)*.
Kanunda, koruma amacgh ozgiirliigiin kisitlanmasi sebepleri olarak “akil
hastalig1, akil zayifligi, alkol veya uyusturucu madde bagimliligi, agir tehlike
arzeden bulasici hastalik veya serserilik?” halleri” sayilmistir (m. 432)%.

VI. Miras hukuku

Yeni Medeni Kanunla miras hukukunda da oOnemli degisikler
yapilmistir”. Bu alanda ilk sirada, mahfuz hisse oranlarinin azaltilarak
murisin tasarruf nisabinin artirilmasi zikredilebilir. Bdylece, doktrindeki
egilim, kanun koyucu tarafindan da kabul edilmistir’®. Buna karsilik yeni
diizenlemede sag kalan esin mahfuz hissesi, birinci zliimrenin digindaki

» Bkz. Gerekge, s. 16.

2 Buna gore, resit bir kimse, kanundaki sebeplerden birine yakalanmigsa,
koruma amagli olarak 6zgiirliigii kisitlanabilir. Bunun icin koruma talep edenin,
kisisel korunmasiin baska sekilde saglanamamasi gerekir. Boyle bir kimse bu
amagla tedavisi, egitimi veya 1slahi i¢in elverisli bir kuruma yerlestirilir veya
alikonulabilir. Genis bilgi igin bkz. KILICOGLU, Medeni, s. 143 vd.

Kimlerin serseri olduguna somut olayda hakimin karar vermesi ise,
farklt uygulamalara sebep olabilecektir. Oysa 26.04.1325 tarihli “Serseri ve
Mazanne-i Sui Eshas Hakkinda Kanun™un 1. maddesinde “serseri” su sekilde
tanimlanmisti: Higbir vasita maiseti bulunmadig1 ve calismaya kudretli oldugu
halde laakal iki aydan beri bir glina, kar ve kisp veya sanatla mesgul olmayan ve
bu miiddet zarfinda ig bulmak icin tesebiisati lazimede bulundugunu dahi ispat
edemeyen surada burada dolasan kimselere serseri itlak olur. Calismaya muktedir
iken tesetlil’li vesilei maiset ittihaz edenler dahi serseri addolunurlar” hiikmii yer
almaktaydi. Kanun metni igin bkz. Sicilli Kavanini, C. 16, s. 17-20. Bu kanun,
TBMM. tarafindan  11.07.1963 tarih ve 272 sayili Kanunla yiiriirlikten
kaldirilmistir (RG. T. 20.07.1963, S. 11459). Bu konuda gerekgede aciklama
bulmak miimkiin degildir. Yukaridaki tanimin bugiin i¢in de gegerli olup
olmadigma kanun koyucunun yeni diizenlemeyi yaparken agiklik getirmesi
gerekirdi. Fakat bunu Kanunda gérmek ne yazik ki, miimkiin degildir.

Hangi hastaliklarin toplum i¢in tehlike arzettigi tip biliminin konusudur.
Bununla birlikte s6z konusu hastaliklara AIDS, ilerlemis verem, kolera ve veba
misal verilebilir. Genis bilgi i¢in bkz. Gerekge, s. 22, 145.

Tirk Medeni Kanunu ile miras hukukunda yapilan degisiklikler
hakkinda ayrmtili bilgi icin bkz. ANTALYA Gékhan: Miras Hukuku, istanbul
2003, s. 50 vd.

30 Gerekee, s. 161.
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mirasgilarla birlikte miras¢1 olmasi halinde, dnemli 6lgiide®! artirilmistir (m.
506).

Yeni Kanunla, el yazisi*? ile vasiyetnamede (m.538) vasiyetname
metninden diizenlendigi “yer” sarti c¢ikarilmustir®. Italyan Medeni
Kanunun’da da (CCI. Art. 602) el yazis1 vasiyetname igin yer sarti
aranmamaktadir. Buna karsilik, ABGB § 578/, 2 ve BGB § 2247/1I’de** el
yazisi vasiyetnamede “yer” sart1 bir zorunluluk olarak kabul edilmektedir™.

Yeni diizenlemede sozlii vasiyet icin, eski Medeni Kanunda yer alan
(eMK. m.486/1) sartlardan “bulasict hastalik” sadece ‘“hastalik” olarak
degistirilmistir (m. 539/1)*. Yine, sozlii vasiyette sahitlerin okur yazar
olmasi sart1 da kaldirilmigtir (m.539/111). Sonug olarak; yeni diizenlemede
sOzlii vasiyetin sartlar1 azaltilarak, uygulanmasinin kolaylastirildigr ve
yayginlagtirildigi sdylenebilir.

Yeni diizenlemede, 6liime bagh tasarruflarin iptali sebeplerine®” sekle
aykirilik eklenmistir (m.557, b. 4). Bdylece eski diizenlemede m. 500°de yer
alan sekle aykirilik da m.557’ye alinarak, iptal sebeplerinin tamami bir
maddede toplanmstir.

31 EMK.m. 453 bent 4’te, sag kalan es fliru ile birlikte miras¢i olmasi

halinde miras paymin tamaminin mahfuz hissesi oldugu hilkkmii yer alirken, yeni
diizenlemede buna ana baba ziimresi eklenmis; diger hallerde ise kanuni miras
hakkinin yaris1 iken, bu miktar kanuni miras hakkinin 3/4'tine ¢ikarilmistir (m.
506/1, bent 4). Ayrmtili bilgi icin bkz. KILICOGLU, Medeni, s. 269 vd.

Kanunda buna el yazili vasiyetname adi verilmistir (m. 538).

Buna gerek¢e olarak, yer sartinin Fransiz Medeni Kanunu (CC. Art.
970), 1971 ve 1984 Tasarilarinda bulunmadig belirtilmistir. Gerekge, s. 24, s.
169. Doktrinde de bir goriis, el yazis1i ile vasiyetnamede, yer sartinin
aranmamasini ileri siirmektedir. Bu konuda genis bilgi ig¢in bkz. DURAL
Mustafa: El Yazisi Ile Vasiyetname, Istanbul 1967, s. 99-100; DURAL M./OZ
T.; Miras Hukuku Dersleri, Istanbul 2001, s. 99,101; AKKANAT Halil: E/
Yazis1 Ile Vasivetnamede Vasiyetname Metninin Ozellikleri, Prof. Dr. Hayri
Domani¢’e 80. Yas Giinii Armagani, Istanbul 2001, s. 799 vd; TEKINAY 8.
Sulhi: El Yazisi ile Vasiyetnamede Yer ve Tarih Unsurlarmmin Dogrulugu Sorunu,
Reha Poroy’a Armagan, Istanbul 1997 s. 378 vd.

3 Genis bilgi i¢in bkz. LEIPOLD Dieter: Erbrecht, 6. Auflage, Tiibingen
1986, Nr. 242; KOCAYUSUFPASAOGLU Necip: Miras Hukuku, 3. Bas,
Istanbul 1987, s. 205; DURAL/OZ, s. 101.

ZBG. Art. 505/1 2°de de el yazisi ile vasiyetnamede yer sarti mevcuttu.
Ancak, 01.01.1996 tarihinde yiiriirliige giren Federal bir Kanunla, yer sart1 el
yazis1 vasiyetnameden ¢ikarilmistir ( AS 1995, 4882 4883; BB1 1994 111 516 V
607). Ayrintil1 bilgi igin bkz. KILICOGLU, Medeni, s. 281.

Sozli vasiyette hastalik, vasiyetcinin diger vasiyetlerden Dbirine
basvurma imkénina sahip olmamasi 6n sartina baglidir. Bu nedenle, trafik kazasi
sonucunda hastaneye kaldirilan bir kisi de sozlii vasiyet yapabilir. Bkz. Gerekge,
s. 169-170.

37 Genis bilgi i¢in bkz. EREN Fikret: Tiirk Medeni Hukukunda Oliime
Bagh Tasarruflarin Iptali Davast, Ankara 1966, s. 13 vd.
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Tirk Medeni Kanunu ile miras hukukunda yapilan o6nemli
degisikliklerden birisi de, siirelerin niteliginde olmustur. Gergekten de, bu
konudaki ilk degisiklik, eMK. m.501’de Ongériilen zamanasimi siireleri,
yeni diizenleme ile hak diisiiriicii siire haline getirilmistir®®. ikinci olarak ayni
maddede ongoriilen siireler kisaltilmistir’®. Nihayet miras hukukundaki
onemli degisikliklerden birisi de, miras birakanin 6liimiinde sag kalan esin
aile konutu ile ilgili talebinde goriilmektedir. Gergekten de sag kalan esi
korumak amaciyla ZGB Art. 612a hiikkmii esas almarak® yeni diizenleme
yapilmistir*’. Bu diizeleme, mirasgilik sifatina dayanan bir hak temin
ettiginden, esler arasindaki mal rejimi ne olursa olsun aynen uygulama
imkanmna sahiptir*?. Sag kalan esin buradaki yetkisi, yasal alim hakkina
dayanmaktadir®.

VII. Esya hukuku

Tiirk Medeni kanunu ile eski Medeni Kanun’un diger hiikiimlerinde
oldugu gibi esya hukuku alaninda da pek ¢ok degisiklik yapilmistir. Bunlar
igerisinde en 6nemlileri kisaca soyledir:

Yeni Kanun’un getirdigi 6nemli degisiklikler arasinda ilk sirada
kisaca “Birlikte Miilkiyet” olarak adlandirilan, miisterek miilkiyet
(Miteigentum) ve istirak halinde miilkiyet (Gesamthandeigentum) ile ilgili
hiikiimler gelmektedir*. Bu alanda ozellikle miisterek (payli) miilkiyette son
derece dnemli pek ¢ok degisiklik yapilmistir (m. 688 vd). Bunlar arasinda en
onemlisi 6nalim (suf’a) hakki konusundadir®.

Ayni sekilde eMK. m. 513°te 6liime bagh tasarruflarin tenkisi davasi ile
ilgili olarak ongdriilen 1 ve 5 yillik zamanasimi siireleri yeni diizenlemede hak
diisiiriicii stireler olarak kabul edilmistir (m. 571).Genis bilgi i¢in bkz EREN
Fikret: Tiirk Medeni Hukukunda Tenkis Davasi, Ankara 1973, s. 142 vd;
DURAL/OZ 294 vd; KOCAYUSUFPASAOGLU, Ek Kitap, s. 3I;
OGUZMAN M. Kemal: Miras Hukuku Dersleri, 6. Basi, istanbul 1995, s. 251
vd.; HGK. T. 22.11.1989, E. 1989/2-479; K. 608 (IKID. 1990, S. 353, s. 7197).

39 Gergekten de eMK. m. 501°de yer alan 1, 5 ve 30 yillik siireler, 1, 10 ve
20 yil olarak degistirilmistir. Ayni sekilde miras sebebiyle istihkak davasinda
kotiiniyetli kimselere karsi dava agma siiresi 30 yildan 20 yila indirilmistir (m.
639). ZGB art. 600°de bu siire 30 olarak devam etmektedir.

40 Bkz. Gerekge, s. 201.

4 Bu hiikme gore, sag kalan es, tercke mallar1 arasinda ev esyasi veya

eslerin birlikte yasadiklar1 konut iizerinde kendisine, miras hakkina mahsuben

miilkiyet veya hakli sebeplerin varligi halinde talep {izerine intifa hakki

(NieBbrauch) ya da oturma hakki (Wohnrecht) taninmasini isteyebilir (m. 652/1,

10).

2 KILICOGLU, Diger Esin, s. 53.

s Genis bilgi i¢in bkz. AKINTURK, 5.166-167; OZTAN, s. 573.

44 Genis bilgi igin bkz. KILICOGLU, Medeni, s. 305 vd.

4 Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. KIRCA Cigdem: Onalim Konusunda

Medeni Kanundaki Degisiklikler, Prof. Dr. Omer Teoman’a 55. Yas Giinii
Armagani, C. 11, Istanbul 2002, s. 1179 vd.



Esya hukukundaki yapilan 6nemli degisiklik, tasinmaz miilkiyetinin
olaganiistli zamanasimi yoluyla iktisabinda (ausserordentliche Ersitzung)
miilkiyet hakkinin, sartlarin tamamlandigi anda kazanildigina iliskin
hiikiimdiir. Tiirk doktrininde hakim goriis*® olan bu sonug, uygulamada pek
taraftar bulamamisti. Yeni diizenleme ile hakim doktrinin savundugu goriis
aynen kabul edilmigtir (m. 713/V, son climle). Bu hiikiimle hakimin karari
geemise etkili (=riickwirkende Kraft haben) sonu¢ doguracak hale
getirilmigtir®’.

Esya hukuku alanindaki degisikliklerden birisi de, sahipsiz yerlerin
hicbir sekilde 6zel miilkiyete konu olamayacagina iligkin hiikiimdiir (m.
715/11)*. Kanaatimizce bu hiikiim kargisinda, 3402 sayili Kadastro
Kanunu'nun 17. maddesinde Ongdriilen tarima elverisli olmayan yerlerin
thya (Kultivierung von Grundstiicken) yoluyla iktisabi, bundan boyle
imkansiz hale getirilmistir.

Esya hukuku alaninda getirilen yeniliklerden birisi de, taginmaz
rehninin yabaci para iizerinden kurulabilmesidir. Ger¢ekten de, MK. m.
851/I’de, kural olarak rehinle teminat altina alinan alacagin tutariin tapuda
Tiirk Lirasi ile gosterilmesi gerekir. MK.m. 851/’de yer alan bu hiikme, II.
fikra ile bir istisna getirilmistir. Buna gore, yurt icinde veya yurt disinda
faaliyette bulunan kredi kuruluslarinca yabanci para iizerinden veya yabanci
para oOlgiisti ile verilen kredileri glivence altina almak igin, yabanci para
lizerinden taginmaz rehni kurulabilir®. Teminat yiikiiniin yabanci para ile
kurulmasinda kredi kurulusunun yurt i¢cinde veya yurt disinda olmasi
arasinda bir fark yoktur. Ayni sekilde m. 851 /II agisindan doviz kredilerinin
nakdi veya gayri nakdi, vadeli- vadesiz veya ihracaat -ithalat kredisi

46 Genis bilgi i¢in bkz. SUNGURBEY lsmet: Isvicre-Tiirk Hukukuna
Gore Iktisabi Miiriiruzaman, Istanbul 1956, s. 63 vd; REISOGLU Sefa: La
prescription extraordinaire et le transfert des immeubles non immatriculés en
droit suisse et en droit turc, Lausanne 1956, s. 81 vd.; OGUZMAN/SELICI, s.
339; HATEMI H./SEROZAN R./ARPACI A.: Esya Hukuku, istanbul 1991, s.
606-607; AYAN Mehmet: Esya Hukuku, 11. Cilt, Konya 1993, s. 170-171;
SIRMEN A. Lale: Dersleri, Ankara 1995, s. 337; ERTAS, s. 307 vd,;
BASPINAR Veysel: Tiirk Toprak Hukukunda Ihya, Ankara 2000, s. 183 vd.

47 Gerekge, s. 31; OGUZMAN M. Kemal / SELICi Ozer: Esya Hukuku,
9. Basi, Istanbul 2002, s. 338; ERTAS Seref: Esya Hukuku, 4. Baski, Ankara
2002, Nr. 1513; KARAHASAN M. Resit: Yeni Tiirk Medeni Kanunu Esya
Hukuku, C. 1, istanbul 2002, s. 681 vd.; KILICOGLU, Medeni, s. 311 vd.

48 Oysa kaynak Kanunda bu madde (ZGB. Art. 664) ilk hali ile muhafaza
edilmis, higbir degisiklige ugramamistir. ZGB Art. 664 ile eMK. m. 641
arasindaki farklar konusunda genis bilgi i¢in bkz. BASPINAR, s. 75 vd.

49 Bkz. TBMMTD., T. 15.11.2001, B. 21, s. 586-587. 851. maddenin II.
fikrasinin ilk ciimlesi Hiikiimet Tasarisinda “Yabanci para iizerinden taginmaz
rehni, vadesi bes yil ve daha fazla olan dis kaynakli krediler i¢in kurulabilir.”
seklinde iken Adalet Komisyonu’nda tasarida degisiklik yapilarak siire iki yila
diigtirtilmiistiir. Bkz. Gerekge, s. 573.



olmasinin bir énemi bulunmamaktadir’®. Eski hiikiimde yer alan kredi
borcunun en az bes yil vadeli olmasi sartt da m. 851/I’ye alinmamugtur.
Biitiin bu degisikliklerin amacinin, rehin kurma imkanin artirtlmasi oldugunu
soylemek miimkiindiir’'.

Yeni diizenlemedeki 6nemli degisikliklerden birisi de, MK. m.
940/1I’de yer almaktadir®. Hiikmiin amaci; ekonomik degeri yiiksek taginir
mallarin (motorlu araglar gibi), tasinir rehnindeki teslim sartinin ortaya
cikardig: sikintilar1 agmaktir. Gergekten de, kredi ile motorlu arag satin alan
kimse, bunu kredi verene rehnetmek istediginde, aracin dolaysiz zilyetligi
devretmek zorundadir (m. 939/I). Oysa araci kredi ile alan kimse, motorlu
aracin dolaysiz zilyedi oldugu takdirde, onu caligtirarak kredi verene
borcunu 6deme imkani elde eder. Kanun koyucu, s6z konusu hiikiim ile,
Yargitay’in, motorlu araglarla ilgili olarak verdigi kararlara hukuki dayanak
saglamistir. Uygulamada “yed-i eminlik sozlesmesi (Treuhandvertrag)” ile
ulasilan sonug, Kanunla giderilmistir™.

Kanimizca, Medeni Kanun degistirilirken, yeni bazi diizenlemelerin
de esya hukuku alaninda yer almas1 gerekirdi. Bagka bir deyisle, asagidaki
kurumlar da Medeni Kanun kapsamina almmaliydi.

Medeni Kanunda yer almasini tavsiye ettigimiz ilk kurum
taginmazlarin ihya (Kultuvierung) yoluyla iktisabidir. Gergekten de, ihya
kurumu, yeni diizenlemede tescilsiz iktisap halleri arasinda, sira itibariyle
isgalden hemen sonra yer almaliydi. Ustelik bu kurum diizenlenirken,
mevcut diizenlemeden® farkli olarak, ihya fiilinin tamamlanmasi ile
miilkiyetin iktisap edilecegi hikkmii yer almaliydi.  Zira bugiinki
diizenlemede yer alan siire sarti, ihya kurumunun biinyesine yabanci olup,
unsurlarindan biri degildir®.

Yeni diizenlemede ikinci olarak, niteligi itibariyle kendine 6zgii bir
irtifak hakki olan ve hak sahibine yararlanma ve bagkalarma devir yetkisi

50 Bu hiikmiin elestirisi i¢in bkz. OGUZMAN/SELICI, s. 687. eMK.m.
766/a maddesi de o tarihlerde 6zellikle rehin hukukuna hakim olan ilkelerden
belirlilik ilkesini zedeledigi gerekgesiyle elestirilmekteydi, Bu konuda genis bilgi
icin bkz. SEROZAN Rona: Medeni Kanun ve Bor¢lar Kanunu
Degisikliklerinin, Ozellikle Yabanci Para Bor¢larmma Iliskin Degisikliklerin
Elestirilmesi, IBD. C. 65 (1991), S. 1-3, s. 217 vd.

st Ayni yonde goriis i¢in bkz. ERTAS, s. 502-503. Genis bilgi igin bkz.
KILICOGLU, Medeni, s. 324 vd.

52 MK.m. 940/, Hiikkiimet Tasarisinda yer almamis, Adalet
Komisyonu’nda yapilan degisiklikle kabul edilmistir. Bkz. Gerekge, s. 593.

5 Genis bilgi i¢in bkz. OGUZMAN/SELICI, s. 768-769; KILICOGLU,
Medeni, s. 330 vd.

34 Bkz. 3402 sayili Kadastro Kanunu m. 17.

3 Bu konuda genis bilgi ve KK.m. 17/I’deki 20 yillik siirenin elestirisi i¢in

bkz. BASPINAR, s. 149 vd.



veren devre miilk hakki (multiprobriét¢), Medeni Kanunda, kaynak
hakkindan sonra gelecek sekilde yer almalrydi.

Yasadigimiz zaman dilimi elektronik ¢agidir. Bu nedenle, elektronik
tapu siciline iligkin hiikiimlere, yeni diizenlemede mutlaka yer verilmeliydi.
Bu alanda bat1 iilkeleri pek ¢cok mesafe almislardir. Gergekten de, Isvigre
Medeni Kanunu (ZGB) Art. 949a maddesi®® ile konu pozitif olarak
diizenlenmis, daha sonra Isvigre Tapu Sicili Tiiziigiinde®” konu ile ilgili
olarak yeni bir boliim hazirlanmistir™. Burada elektronik tapu siciline iliskin
hususlar 16 madde halinde (Art. 11la-111p) diizenlenmistir®. Keza
Avusturya’da bu sistem tiim unsurlariyla uygulanmaktadir®. Almanya’da ise
bazi eyaletler pilot bolge olarak segilmis olup®, sistem deneme
asamasindadir. Bizde de yeni bir kanun yapilirken bu konuya iligkin
hiikiimlere mutlaka yer verilmeliydi. Tiirk Medeni Kanunu, bu yoniiyle de
ihtiyaclar1 karsilamaktan uzaktir.

SONUC

Medeni Kanunlar, iilkelerin siradan kanunlarindan biri olmayip,
birkag yiizyillik kiiltiirel birikimin {iriiniidiir. Hatta Medeni Kanunlar
Kontinental (Kit’a Avrupasi) hukuk sistemlerinde, Roma hukukuna kadar
uzanan bir hukuk gelenegine dayanir. Bu yoniiyle Medeni Kanunlar, kita
Avrupasinda, dort bagi mamur dogmatik temellere dayanir. Medeni Kanun
gibi boylesine onemli bir kanunu kokten degistirmek bir iilkede ancak,
ekonomik, sosyal veya siyasal rejimin degismesi halinde s6z konusu olabilir.
Boyle bir gerekge ise tlilkemiz i¢in s6z konusu degildir. Bu nedenle, Medeni
Kanunu su veya bu gerekgelerle, toptan degistirmek son derece yanlistir.
Yeni diizenleme ile bu gelenek ortadan kaldirilmstir.

3 Bkz. BG vom 4. Okt. 1991, in Kraft seit 1. Jan. 1994 (AS 1993 1404

1409; BBI 1988 111 953).

Bkz. Verordnung betreffend des Grundbuch=Ordonnance sur le registre
foncier.

38 Bkz. XIII, Besondere Bestimmungen zur Fithrung des Grundbuchs mit
elektronischer Datenverarbeitung, Art. 949a ZGB=XIII Dispositions spéciales
sur la tenue du registre foncier par traitement informatique, art. 949a CC. (AS
1995 14).

59 Genis bilgi i¢in bkz. PFAFFLI Roland: Das Grundbuch, Thun 2001.

60 Bkz. Bundesministerium fiir Justiz; Das Moderne Grundbuch, Wien
192; Bundesministerium fiir Justiz; Grundbuch, Skriptum fiir die
Grundbuchsabfrage im Intranet/Internet.

ol Bkz. Ministerium fiir Justiz Sachsen Anhalt; Das Elektronische
Grundbuch in Sachsen-Anhalt, Magdeburg 1998; BREHM Wolfgang: Das
elektronische Grundbuch, in: Arbeit in der mobilen Kommunikationsgesellschaft
Wiesbaden 1996, 206vd; LINNENKOHL Karl: Mobilititstechnologie und
Mitbestimmung, in:  Arbeit in der mobilen Kommunikationsgesellschaft
Wiesbaden 1996, 193 vd.
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