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OZET

Osmanli Devleti’nde kolelerin hukuki statiisii tamamen Islam Hukuku hii-
kiimlerince diizenlenmigtir. Koleler bir ¢ok hukuk bransinda ©nemli
kisitlamalara tabi tutulmuslardir. Tanzimat déneminde yabanci devletlerin de
baskisiyla kole ticaretini yasaklayan hukuki diizenlemeler yapilmustir. Ancak
Osmanli toplu. unda kok salan bu kurum Imparatorlufun sonuna kadar varlig-
n1 korumustur.
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ABSTRACT

In Ottoman Empire legal statue of slaves are dependent on Islamic Law
principles. Slaves had to suffer very significant limitations. In Tanzimat period
because of strong pressures of foreign powers (especially England) Ottoman
State had to make some regulations which forbidden slave trading. But this
foundation had very strong seeds in Ottoman society and it was thought that
slavery was completely an Islamic foundation. So slavery preserved its presence
at the end of the Empire. Unfortunately the Ottoman slaves could never gain
their freedom.
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I. GIRIS

Kéle, hukuki, iktisadi ve sosyal bakimdan hiir insanlardan farkli ve asag
statiide bulunan kimse demektir'.

Insanoglunun tarihi kadar eski olan kélelik miiessesesine ilk ¢aglardan bag-
layarak bir ¢ok uygarlikta rastlamak miimkiindiir. Siimerler, Akadlar, Eski
Musir, Hitit, Fenike, Babil, Hint uygarliklarinda kélelik miiessesesi varolmustur.
Eski Yunan ve Roma’da da kolelik yerlesik bir kurum olarak karsimiza ¢ikmak-
tadir. Kolelik kurumunun ortaya ¢iktig1 uygarliklarda koélelerin hukuki statiileri
hemen hemen aynidir. Koleler haklara ve borglara ehil degillerdir ve bu nedenle
hukuk sistemi i¢inde kisi olarak kabul edilmemislerdir. Kéleler hakkm sahibi
degil konusu olmuslardir. Mal olarak kabul edildikleri i¢in agik pazarlarda ali-
nip satilmuglar, trampa edilmisler, herhangi bir mal gibi mirasa konu olmuslar,
rehin verilebilmislerdir. Kélelerin miras hakki olmadig: gibi, hiirlerle evlenme-
leri de yasaklanmustir. Kéle ile efendi arasindaki iligki tamamen hakimiyet
esasina dayanmus, kole efendisine mutlak itaate mecbur tutulmustur. Ayrica
efendinin koleyi sinirsiz olarak terbiye etme ve cezalandirma hakk: da vardur.
Koleler genellikle tarim ve ev iglerinde kullanilmugslardir®.

Eski uygarliklarda koleligin gok cesitli kaynaklari mevcuttur. Omegin Ro-
ma’da koleligin basta gelen sebepleri savas esirligi, koleden diinyaya gelme ve
kole ticareti olmakla birlikte bunlardan baska da kolelik sebepleri de vardir.
Agir sug isleyen Roma vatandaglan ceza olarak kolelige mahkum edilebildikleri
gibi korsanlarca kagirilan kisilerin kole olarak satilmasi, borcunu ddeyemeyen
kimsenin alacaklisimin kolesi sayilmasi, fakir kisilerin ¢ocuklarinin kéle olarak
satilmalar, terk edilmis gocuklarin kendilerini biiyiitenlerin kolesi yapilmalar
gibi ¢ok gesitli yollarla bu kurumun beslendigi goriilmektedic®.

Genellikle eski hukuk sistemlerinde azad kurumuna da yer verilmistir. Ko-
lelerin azad1 efendisinin izni ile veya belli bir siire dolduktan sonra
gergeklesmistir. Eski Yunan ve Roma’da ise azad kurumh gok daha gelistiril-

! HAMIDULLAH Muhammed/AYDIN M. Akif; “Kole” TDVIA Ornek Fasikiil,
Istanbul 1986, s. 126.

> BOZKURT Gitlnihal, {sldm ve Osmanli Hukukunda Kolelik, Ankara 1980 (Basil-
mamig Doktora Tezi), s. 10; ENGIN Nihat, Osmanli Devletinde Kolelik, Istanbul
1998, s. 8-13. Baz1 hukuk sistemleri kolelere birtakim haklar tanimugtur. Ornegin Hi-
titlerde kéleler miilk edinebilir, dzgiir kisilerle evlenebilir, bazi durumlarda
mahkemeye bagvurabilirdi. Asur hukukunda da kéle aileleri parcalanamaz, ancak
birlikte satilirlardi.

> SCHWARZ Andreas B., Roma Hukuku Dersleri, c. I, (Ceviren: RADO Tiirkan),
Istanbul 1965, s. 223-224.
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mistir*. Azad edilen kéleler hiirriyetlerine kavusmakla birlikte, gerek kamu hu-
kuku, gerekse 6zel hukuk bakimimdan hiir doganlarla esit sayillmamuslar, alt
tabakaya mensup kabul edilmisler ve bazi haklardan yoksun kalmuglardir®,

Eski Tiirk devletlerinde de (Hunlar, Goktiirler, Uygurlar) kolelik miiessese-
si mevcuttur. Savaglarda esir edilen yabanct milletlere mensup sahislar
kolelestirilmisler, bunlarin ¢cocuk ve torunlar da kéle kabul edilmigtir. Bu kéle-
lerden tarlada calismak ve cobanlik etmek gibi hizmetler beklenmistir®.

Tek tannli dinlerden Yahudilikte de kolelik miiessesi kabul edilmistir. Tev-
rat’ta kolelikle ilgili bazi bolimler vardir. Bu boliimlerden kolelerin Yahudi
koleler ve yabanci koleler olmak iizere ikiye ayrildi anlagilmaktadir. Yabanci
kolelerin kaynagi genellikle savas esirligidir. Yahudi koleler ise borg ve fakirlik
sebebiyle kendilerini satan insanlar ya da aileleri tarafindan satilan ¢ocuklardir.
Bir Yahudi kolenin alti yil hizmetten sonra yedinci yilda serbest birakilmasi
gerekir. Ancak yabanci kolelerin azadindan bahsedilmez’. Incil’de de kolelerin
azad edilmesinden bahsedilmektedir. Saint Thomes Aquino’ya gore kolelik Hz.
Adem’in cennette iken yasak meyveyi yemekle isledigi ilk giinahin kaginilmaz
sonucudur®.

Islamiyet’in ortaya ¢iktif1 dénemlerde Arap yarimadasinda koleligin yerle-
sik bir kurum olarak varoldugu bilinmektedir. Cahiliye ¢aginda koleligin en
biiyilk kaynagi savaslardir. Bunun disinda kacirilarak kélelestirme, borcunu
ddemeyen bor¢lunun kole olarak satilmasi, babanm g¢ocuklarmi satmasi, bir
sahsin belli bir para karsilifinda kendini kole olarak satmasi da milesseseyi
besleyen kaynaklar olmustur. Ayrica adam 6ldiirme, hirsizlik, zina gibi suglar
isleyenler magdurun veya ailesinin kolesi sayilmislardir. Mal olarak kabul edi-
len kéleler alimp, satilmig, miras yoluyla mirasgilara intikal etmis, hediye ve

* Roma hukukunda kolelerin belli baslt azad edilme sekilleri sunlardi: Pretorun 6niin-

de farazi bir hiirriyet davasiyla azad etme, her bes yilda yapilan niifus sayimlarinda
kolenin efendinin izni ile vatandas listesine kayid edilmesi, efendinin &lilme bagl
olarak yaptig1 vasiyetname ile kolesini azad etmesi, sahitler huzurunda azad etme,
efendinin kolesini sofrasina almas: ile azad, rahipler huzurunda yapilan beyan ile
azad. SCHWARZ, c. I, 5. 212-213.

° BOZKURT, Kolelik, s. 11; ENGIN, 5. 17.

¢  ARSAL Sadri Maksudi, Tiirk Tarihi ve Hukuk, Istanbul 1947, s. 213, 287; ENGIN,
s. 19-20.

7 AYDIN M. Akif, Tiirk Hukuk Tarihi, fstanbul 1999, s. 241; ENGIN, s. 18-19.

8 AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 241. Hiristiyanlik kolelik miiessesesine karsi bir itirazda
bulunmadig; gibi, siddetini hafifletecek bir kural da getirmemistir. Ustelik erkek ve
kadin biitiin kélelerin sahiplerine mutlak itaatini emretmistir. PAKALIN Mehmet
Zeki, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Stzliigi, IT, Istanbul 1993, s. 301.
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mehir olarak verilmislerdir’. Araplar arasinda kéle ticareti de son derece yay-
gindir ve kdlelerin g¢ogunlugunu bu yoldan getirtilen Afrikali siyahlar teskil
etmistir.

Amerika'nin kesfi ile kolelik yeni bir boyut kazanmustir. Afrikali zenciler
Amerika’ya kole olarak satilmuglar. XVI. Yiizyildan XIX. Yiizyila kadar Afri-
ka’dan Amerika’ya 32 milyondan fazla zenci kole olarak getirilmistir. Kolelik
milessesenin Kaldirilmasi uzun miicadeleler sonunda gergeklestirilebilmistir.
Fransiz Ihtilali'nin etkisiyle ilk olarak 1794’de Fransa’da kole ticareti yasak-
lanmusg, ardindan 1807°de Ingiltere Imparatorluga bagl her yerde kéle ticaretini
yasaklamigtir'. 1833’de Ingiltere, yénetimi altindaki biitiin iilkelerde kolelerin
azad edilmesini kararlagtirmug, bunu 1848’de Fransa, 1858’de Portekiz ve
1863’de Hollanda takip etmigtir''. A.B.D.’nde ise Kuzey-Giiney savasindan
sonra 1865’ de kolelik kaldirilmigtir,

Uluslararas: platformda konu 1890 yilinda Briiksel Konferansinda ele ali-
narak Afrika’dan yapilmakta olan kéle ticaretinin sona erdirilmesi icin ciddi
tedbirler benimsenmis, ardindan 1919 tarihli Saint-Germain Antlagmasiyla
uluslararas: ve kitalararas: kole ticareti gbzetim altina alinmustir'. 1926 yilinda
Milletler Cemiyeti koleligin kisa siire iginde kaldirlmasini tavsiye etmis, niha-
yet 1948 Insan Haklari Evrensel Beyannamesi ile kolelik ve kole ticareti
yasaklanmgtir. Beyannadmenin 4. maddesine gore “Kimse kolelik ya da kulluk
altinda tutulamaz; kolelik ve kole ticareti her tiiriiyle yasaktir”.

II. ISLAM HUKUKUNDA KOLELIK MUESSESESI

Osmanl Devleti’nde kélelik kurumu Islam hukuku kurallarina tabi olmus,
kolelerin hukuki statiisii ser’i hukuk tarafindan diizenlenmistir. Bu nedenle [s-
lam hukukunun konuya yaklagimu biiyiik 6nem arz etmektedir.

Islamiyet ortaya ¢iktiginda koleligi gerek Arap toplumunda gerekse diger
komsu toplumlarda yerlesik bir kurum olarak bulmus ve miiesseseyi kabul et-
mistir. Isldmiyet’in kolelik miiessesesini kabul etmesi esitlik ideali ile celigir
goriinmektedir. Bununla beraber Islamiyet’in kolelige karsi tavrim iki 6zelligin
belirledigi soylenebilir: Bunlardan birincisi {slamiyet’in tedrici olarak kolelik
kurumunu kaldirmay1 hedeflemis olmasi, ikincisi de azad oluncaya kadar kole-

? BOZKURT, Kélelik, s. 13,

' ESEN Biilent Nuri, Kélelik ve Hiirriyet, istanbul Tarihsiz, s. 102.

"' «Kslelik”, Tirk Ansiklopedisi, c. 22, 5. 275.

2 PARLATIR Ismail, Tanzimat Edebiyatinda Kolelik, Ankara 1987, s. 2.
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lere insanca muamele edilmesi konusunda etkin 6nlemlerin alinmasidir®. Isla-
miyet’in kolelik miiessesesini neden tamamen ortadan kaldirmadigi konusunda
cesitli goriisler mevcuttur. Bilindigi lizere Islim hukukunda koleligin en 6nemli
kayna@ savas esirligidir. [slim hukukuna gére savasta ele gegirilen esirler icin
tic durum stz konusu olabilir. Karsiliksiz ya da belli bir fidye karsilif1 serbest
birakmak, hiirriyetlerini ellerinden alarak kole statiisiine gecirmek, ya da oldiir-
mek', Koleligin ortadan kaldirilmasi halinde, eger esirlerin serbest birakilmasi
miimkiin olmazsa kendilerini bekleyen akibet dliimdiir. Bu kétii sonu dnlemek
icin koleligin kaldinlmadigim savunan Islam hukukgulart vardir. Yine harp
sonrasi esirlere yonelik toplu katliam duygularim kélelik uygulamasmin yumu-
sattif1 ayrica milletleraras: iligkilerin savas esasmna dayandifx bir ortamda tek
tarafl olarak koleligin ortadan kaldinlmasinm, kaginilmaz olarak kaldiran taraf
aleyhine sonuglar doguracagi, bu nedenle k&leligin kaldirilmadigt konusunda da
tezler bulunmaktadir”.

Isldm hukukgularmin bir kismu ise koleligi inancsizligim cezasi olarak nite-
lemiglerdir. Koleligin bir iyilestirme (1slah) kurumu oldugunu savunanlar
oldugu gibi bu kurumun bir Isldmlagtirma miiessesesi olarak kullamldig konu-
sunda da goriisler mevcuttur'®.

Is]dm hukukunun ana kaynaklart Kur’an ve Siinnette kolelik kurumu kabul
edilmistir. Baz1 ayetlerde kole ile hiir insan arasindaki farklar ortaya konmustur:
“Allah soyle bir 6rmnekleme yapti: Hicbir seye giicii yetmeyen, baskasinin egyasi
(mal) durumunda olan bir kdle ile bizden bir giizel nzikla nziklandirdigirmz bir
kisi. Bunlar ayn1 olur mu?”, “Ey iman edenler! Oldiiriilenler hakkinda iizerinize
kisas yazilmustir. Hiir kisiye karsilik hiir, koleye karsilik kole...”"’. Bununla
beraber Kur’an’da kolelere iyi davranilmasi tavsiye edilmektedir: “Allah kulluk
edin. Ana-babaya, akrabaya, yetim ve oOksiizlere, caresizlere, yakin ve uzak
komsuya, yaninizdaki arkadasa, yolda kalmisa, maliki oldugunuz kisilere iyi ve

giizel davranin™",

Yine Kur’an’da “Hep birbirinizdensiniz” denilerek hiir erkeklerin kole kiz-
larla evlenmelerine cevaz verilmistir. “Sizden hiir, miimin kadinla evlenmeye

3 AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 242.

14 FENDOGLU Hasan Tahsin, Tiirk Hukuk Tarihi, Istanbul 2000, 509-520; ENGIN, s.
26-27.

5 Bu konudaki gériisler igin bkz. AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 242-243.

18 Bu goriisler i¢in bkz. FENDOGLU, Hukuk Tarihi, 522-523.

'7" Nahl 16/75; Bakara 2/178.

18 Nisa 4/36.
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gii¢ yetiremeyen kimse, ellerinizin altindaki, gen¢ miimin kéle kizlardan biriyle
evlensin. Hep birbirinizdensiniz...”"*. Ayrica Kur’an’da kéle azadinin ¢ok gesitli
yollari ortaya konmus ve bu konuda kélelere yardim edilmesi tavsiye edilmistir.
“Zafer ve mutluluga ermek o kiginin hakkidir ki, Allah’a, ahiret giiniine, melek-
lere, kitaplara, peygamberlere inanir... Ozgirliifine kavusmak gayretinde
olanlara malin1 seve seve verir”, “... Yanliglikla bir miimini 6ldiirenin, dzgiirlii-
gii elinden alinmug bir miimini 6zgiirliigiine kavusturmast... gerekir.” “Allah ...
bilingli olarak gerceklestirdiginiz yeminlerden sizi sorumlu tutar. Béyle bir ye-
minin kefareti, ailenize yedirmekte oldugunuzun orta derecesinden on yoksulu
doyurmak, yahut onlar1 giydirmek, yahut da &zgiirliigiinden yoksun kalmig bir
benligi dzgiirltigline kavusturmaktir.” “Kadmnlarina zihar edip sonra sarf etmis
olduklar soze geri donenler iligkiye girmelerinden &nce, tzgiirliigiinii yitirmis

bir benligi dzgiirligiine kavusturacaklardir™®,

Hz. Peygamber cok ¢esitli hadislerde koélelere iyi davramilmasini dgiitlemis
ve kole azadin tegvik etmistir. “Her kim miimin bir boyunu hiirriyete kavustu-
rursa, Allah hiirriyete kavusturulan kisinin her uzvuna karsilik hiirriyete
kavusturan o adamin bir uzvunu atesten azad eder™'. “Her kim kolesini tokatlar
yahut doverse artik o tokatlama ve dovmekten dolay: onun verecegi kefaret bu
koleyi azad etmektir.”

Goriildiigii tizere Islamiyet kolelik kurumunu kabul etmekle birlikte bu ku-
ruma kargi yeni ve farkli bir yaklasim tarzi benimsemistir. Isldm hukukunun
kolelik miiessesesi konusunda getirdigi yeniliklerden ilki kolelik kaynaklarim
sinirlamasidir. Esas itibariyle Isldim hukukunda koleligin iki kaynag vardir.
Savas esirligi ve dogum nedeniyle kolelik. Islamiyet daha énceki dénemlerde
goriilen bizzat kendini satmak veya borg sebebiyle kolelik gibi kolelik nedenle-
rini reddeder.

Isldm hukukunda kéleligin en énemli kaynag savas esirligidir. Miisliiman-
larla gayrimiislimler arasindaki savasta aman dilemeyen (zimmiligi kabul

" Nisa 4/98.

0 Ayetler sirasiyla Bakara 2/177, Nisa 4/92, Maide 5/89, Miicadile 58/3.

2 Sahih—i Mislim ve Terciimesi, (Ceviren: SOFUOGLU Mehmet), c. IV, Istanbul
1969, s. 488.

AYDIN esas itibariyle kolelifin tek kaynagi oldugu, dogum nedeniyle koleligin
birinciye bagli oldugu goriisiindedir. AYDIN, Hukuk Tarihi, 243 Bkz. H.AK.,
Esbab—1 Mucibe Mazbatasi, AKGUNDUZ Ahmet, Mukayeseli Islam ve Osmanli
Hukuku Kiilliyat:, Diyarbakir 1986, s. 315.
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etmeyen) veya [slamiyet’i kabul etmeyenler esir diigerlerse kolelestirilebilirler™.
Kur'4n’1 Kerim savas esirlerinin harp sona erince ya karsiliksiz veya fidye kar-
silifi saliverilmesinden bahseder®. Buna mukabil savag esirlerinin kdle
edilmesine dogrudan dogruya izin veren bir ayet yoktur. {slam hukukgular dev-
let bagkaninin dénemin kamu yararityla baglantili olarak bu konuda karar verme
yetkisinin bulundugunu sdylemislerdir. Buna gére ulul’emr savas esirlerinin
kargiliksiz veya kurtulus akgasi (fidye) mukabilinde veya esir miibadelesi sek-
linde serbest birakilabileceklerine ya da kéle statiisiine gecirilmelerine karar
verebilir”. Kole statiisiine gegirilen esirlerin gayrimiislim olmasi sarttir. Savas
esirleri arasinda bulunan miisliimanlar kéle yapilamaz®.

Islim hukukunda kéleligin ikinci kaynagi dogum yani kéleden dogmadir.
Kolelik i¢in annenin hukuki durumu esas alinir. Kole bir anneden dogan ¢ocuk-
lar kéledir. Anne hiir, baba kole ise dogan gocuklar hiir olur. Kéle bir kadindan
dogan ¢ocugun kéle olmasi kuralimn tek istisnasi bir insanin kendi cariyesinden
dogan ¢ocugudur. Bir kimsenin kendi babasinin kolesi olmasi s6z konusu ola-
mayacafl i¢in boyle bir cariyeden dogan gocuk hiirdiir’. Buna karsilik
cariyeden dofan ¢ocufun babasi, efendiden baska bir hiir erkek olursa ¢ocuk
anneyi izleyerek yine kole olur.

Islamiyet’in kolelik kurumu ile ilgili getirdigi ikinci énemli yenilik kole a-
zadm tegvik etmesi ve azad yollarimi ¢ogaltmasidir. Islam’da koleler cesitli
yollarla hiirriyetlerine kavusabilmislerdir. Kéleler bir karsilik beklenmeden
Allah rizas1 igin azad edilebilir (goniillii azad), bir sézlesme ile hiirriyetini satin
alabilir (miikatebe), efendi 6liimii halinde kélenin hiirriyetine kavusacag: sartim
kosabilir (tedbir) veya efendisinden bir gocuk doguran cariye (iimm-i veled)
efendisi 6liince azad olabilir™. Ayrica belli dini kurallarm ihldlinin kefareti ola-
rak kole azadi ongoriilmiigtiir. Kasda benzer ya da hataen adam 6ldiirme

B ANSAY Sabri Sakir, Hukuk Tarihinde [sldm Hukuku, Ankara 1954, s. 79; BOZ-

KURT, Kdlelik, s. 17, AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 243;CIN Halil/AKYILMAZ Giil,

Tiirk Hukuk Tarihi, Konya 2003.

“Kufre batmuglarsa burun buruna geldiginizde boyunlar vurulur. Nihayet onlar1 bas-

tirp sindirdiginizde, antlasma bafimi siki baglayin. Artik bundan sonrasi ya bir

bagislama ya bir fidyedir” Muhammed 47 /4.

» Bu konuda ayrmtili bilgi igin bkz. BOZKURT, Kolelik, s. 17-20; FENDOGLU,
Hukuk Tarihi, s. 510 vd.

* BOZKURT, K#lelik, s. 21; AYDIN, Hukuk Tarihi, 5. 244.

? BOZKURT, Kolelik, s. 22; AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 244; CIN/AKYILMAZ, s.
269.

* Ayrmtili bilgi igin bkz. BOZKURT, Kolelik, s. 61 vd.; AYDIN, Hukuk Tarihi, s.
248 vd; CIN/AKYILMAZ, s. 276v.d.
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fiillerini igleyenler, yeminini bozanlar, karisina karg: zihar yapanlar kefaret ola-
rak kole azad etmek zorundadirlar®”. Ustelik hiirriyetine kavusan bir kole
herhangi bir smirlamaya tibi olmadan her tiirlii haktan istifade edebilir.

[slamiyetin kolelikle ilgili olarak benimsedigi bir diger yenilik kolelere ko-
ti muameleyi yasaklamis olmasidir. Islim hukukuna gore Allahin kulu olma
acisimdan hiir ile kélenin bir farki yoktur ve efendi kolesine kendi evladi gibi
davranmak zorundadir®. Hatta kolelere iyi muamele sadece bir tavsiye cerceve-
sinde birakilmamug, Islam hukukgularmin 6nemli bir kismu efendi bu konudaki
sorumluluklarini yerine getirmezse, kolenin efendiden zorla alinarak baskasina
satilacagini veya azad edilebilecegini kabul etmislerdir®’.

Islimiyet’in kolelikle ilgili olarak yaptig1 tiim bu olumlu diizenlemelere
ragmen, kole hak (viicub) ve fiil (eda) ehliyetine sahip bir hukuki sahsiyet de-
gildir. Almip, satilabilir, sahibi oOldiigiinde terekeye dahil olup mirasgilara
intikal eder, mehir karsilig1 verilebilir. Bu agidan adeta bir mal gibi telakki edi-
lebilir’®>. Miilkiyet ve miras hakki yoktur. Miilkiyet hakki olmadifi igin
kazandig: hersey efendisine aittir. Yalniz miikateb kole yani efendisiyle hiirriyet

¥ Tlgili ayetler i¢in bkz. dipnot 20.

3 “Seriat-1 Islamiyede ise ciimle insanlar dergih—1 Ulfihiyette (Allah katinda) miisavi
olduklarindan ve haiz olduklart sifat—1 zimmet icabinca.. rikikin sahibi olan kimse
onun her tiirlii hukuk—u ser’iyyesine riayetle miikelleftir. Kélesini evladindan farkl
tutamaz.” HAK, Esbab—1 Mucibe Mazbatasi, AKGUNDUZ, Kiilliyat, s. 315.
Resullullah Sahabe—i Kiramdan Ebu Zerri Gaffarinin kizmig oldugu bir kéleye “Ey
siyah kadimin oglu” diye hitap ettigini goriince “Ya Ebézer! Sende cahiliyye ahla-
kindan eser var. O koleler, sizin kardeslerinizdir. Allah Teala onlar1 sizin ellerinizin
altinda kilmug, artik siz onlara yediginiz seylerden yediriniz, giydiginiz seylerden
giydiriniz, onlara acz kalacaklar seyleri teklif etmeyiniz, edecek olursaniz, kendile-
rine yardimda bulununuz” diye buyurmuglardir. BILMEN Omer Nasuhi, Hukuku
Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, c. 4, Istanbul Tarihsiz, s. 57.

Muaviye Ibnu Siiveyd Ibni Mukarrin anlatiyor. “Bizim bir kélemize bir tokat attim
ve kagtim. Sonra 6gleden az dnce déndiim... Babam kéleyi de beni de ¢agirdi. Sonra
koleye ona misilleme yap! dedi. Hizmetci affetti. Bunun iizerine babam anlatti: “Biz
Beni Mukarrin, Resullullah zamaninda tek bir kéleye sahiptik. Ona, birimiz bir tokat
vurdu. Bu hadise Resullullahin kulagina ulagmisti. “Onu azad edeceksiniz” emir bu-
yurdular...” (Miislim, Eyméan 31, Tirmizi, Niz(r 14, Ebu Davud, Edeb 133), Kiitiib—
iSitte, c. 12, 8. 6.

Buna ragmen [slim hukukunda kolelik miiessesi ile ilgili diizenlemeler esya huku-
kundan cok aile hukuku icinde incelenmistir. Bunun nedeni ise kolelerin tarim,
maden ig¢iligi gibi Uretim alanlarindan ¢ok ev islerinde kullanilmalaridir.
SCHACHT J., Introduction to Islamic Law, Oxford, 1964, s. 130; WAINES David,
An Introduction to Islam, Cambridge 1996, s. 98.
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anlagmasi yaprmg olan kolenin durumu biraz daha farklidir. Kole miikatebe
anlagmastyla viicub ehliyetini kazandig1 gibi, kismen eda ehliyetini de kazanir.

II. TANZIMAT FERMANI’NIN ILANINDAN ONCE OSMANLI
DEVLETI’NDE KOLELIK MUESSESESI

Osmanli Devleti’nde ilk dénemlerden itibaren kolelik miiessesesi meveut
olmustur. Avrupa kitasinda yapilan fetihler sonucunda ele gecirilen esirlerin bir
kismi Acemioglanlar Ocagma gonderilirken, bir kismt da gaziler veya tiiccarlar
tarafindan Anadolu’ya getirilip esir pazarlarinda satilmuglardir>. Osmanlilar
miiessesenin isleyisinde biiyiik oranda Islami kurallara bagl: kalnuslardir. Bilin-
digi iizere Islam hukuku, diger hukuk sistemlerinden farkl olarak koleye belli
bir hukuki statii tanimustir ve konuyu ayrmtil bir bigimde diizenlemistir. Ayrica
islam hukuku kéle sahibine haklarin yamsira ddevler yiiklemistir. Kole sahibi
k&lesine insanca davranmak zorundadir, Aksi takdirde kad: tarafindan kdlesini
satmaya veya azad etmeye zorlanabilir’*. Iste bu sebeplerle Osmanl: toplumun-
daki kolelerin durumu cagdasi devletler veya Kuzey ve Gliney Amerika’daki
kolelerle karsilagtirilamayacak kadar iyidir. Birgok yazar Osmanli toplumunda
kolelerin hayatimin hiir ama yoksul birinden daha koti olmadi@: hatta bazi ag1-
lardan daha iyi bile oldugunu savunmuslardir”.

Bunda Osmanl: da kdlelerin daha ¢ok kamu yonetimi, askerlik ve ev hiz-
metleri alanlarinda kullanilip, Bat1 toplumlar ve Amerika kitasinda olduBu gibi
tarim ve endiistride kullanilmamalarimin da biiyiik payr vardir. Ayrica koleler
arasimda renge, isleve veya kolelik durumunun kokenine gore higbir ayrim ya-
p11marm$t1r36. Ozellikle kiiiik yaslarda eve alinan kéleler ailenin bir ferdi haline

33 SAHILLIOGLU Halil, “Onbesinci Yiizyiln Sonu ile Onaltinct Yiizyihn Baginda
Bursa’da K&lelerin Sosyal ve Ekonomik Hayattaki Yerleri”, ODTU Geligme Dergi-
si, Ankara 1979, s. 69.

34 TOLEDANO Ehud R., Osmanl Kéle Ticareti 1840-1890, Istanbul 1994, s. 5; LE-

WIS Bernard, “The Tanzimat and Social Equality”, Economie et Societes dans

L’Empire Otoman fin du XVIII e debut du XXe siecle, s. 49.

“Safiye Sultan” isimli tarihi romanda Ann Chamberlain Hiiseyin’in agzindan gunlar

stylemektedir: “QOzgiir bir adamin akgam evine ekmek gotiirecegi garanti degildir.

Oysa, eger sahibi parasini batirmiyorsa bir kolenin béyle bir sorunu yoktur. Ozglir

bir adam aglikla, cocuklarinin nafakasiyla, buyiiklerinin hastaliklariyla, yaghlikla, is-

lerin yipraticilif1 ile savasmak zorundadir. Bir kolenin sirtindaysa bu yiikler yoktur”,

CHAMBERLAIN Ann, Safiye Sultan -I- (Ceviren: KAMURAN Solmaz), Istanbul

2000, s. 136.

3 TOLEDANO,s. 5.

35
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gelmisler, bunlardan bir kismu azad edildikten sonra bile eski efendilerinin evle-
rini terketmemislerdir.

Bir¢ok Avrupali gezgin ve yazar da yukarida sdz edilen hususlara eserle-
rinde deginmislerdir. Oregin II. Mahmut devrinde Istanbul’da bulunan Moltke,
Osmanlt tilkesinde kélelerin durumunun Avrupahlarin hiir hizmetlilerinden cok
daha iyi oldugundan, efendinin kolesini korudugu ve hastalanirsa baktigindan
ve onu agir1 yormaktan kagindigindan, azatlanan kélenin gegimine yardim edil-
diginden bahsetmektedir®’.

Ttim bu olumlu yénlerine ragmen Osmanli Devletinde kolelerin dnemli hu-
kuki kisitlamalarla cevrili olduklart da bir gercektir ve Tanzimat oncesi
kolelerin hukuki statiisiinii kisaca gézden gegirmek yararl olacaktir.

Daha o6nce de vurguladifimiz gibi Osmanl Devleti'nde kolelerin hukuki
statiisii tamamen Islam Hukuku kurallarina uygun olarak diizenlenmistir.

Ks¢lelik,Islam-Osmanli hukukunda ehliyetsizlik degil, ehliyet arizasi olarak
kabul edilmistir. K6lenin eksik viicub (hak) ehliyeti bulunmaktadir. Bunun so-
nucu olarak miilkiyet hakki yoktur, kazandiklarmin hepsi efendisinindir. Ancak
miikateb denilen efendisiyle hiirriyet anlagmasi yapmus olan kélenin kazandikla-
11 kendisinindir. Kolelik bir miras engeli oldugu icin koleler mirasg1 olamazlar.
Kaéle bir kisim borglara ehildir ve haksiz fiil sorumlulugu vardir. Ancak islemis
oldugu haksiz fiilleri ya efendisi tazmin eder ya da kélesinin bunun icin satil-
masina razi olur’®,

Kole eda (fiil) ehliyeti bakimindan da eksik ehliyetliler grubunda yer al-
maktadir. Ozellikle aleyhte veya lehte ve aleyhte olma ihtimali bulunan
islemleri efendisinin izni olmadan yapamaz. Ciinkii bu islemlerin zaran sonunda
efendisine dokunur. Miilkiyet hakki bulunmadig; igin lehinde olan islemleri de
yapma hakki yoktur diyenler oldugu gibi eksik ehliyetlilerin genel konumuna
uygun olarak hibe ve vasiyet kabulii gibi tamamen lehte olan islemleri yapabilir
diyen hukukgular da vardir®®.

Eksik ehliyetli olarak nitelenen koleler ticaret hukuku acisindan mal olarak
kabul edildikleri i¢in sahipleri onlari para karsilig1 satabilmis veya baska mallar-

¥’ VON MOLTKE, Tiirkiye Mektuplari (Geviren: ORS Hayrullah), fstanbul 1969, s.
-36. Bu konuda ayrintili bilgi igin bkz. BOZKURT, Kélelik, s. 27.

** AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 232; CIN/JAKYILMAZ, s.. 271v.d..

* SEN Murat, Eski Hukukumuzda Gerek Kisilerin Hak ve Fiil Ehliyeti, Konya 1998,
Basilmarmis Doktora Tezi, s. 302; AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 232-233,
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la ya da baska kolelerle takas edebilmistir®. Kole ve cariyeler kole pazarlarinda
almip satilmiglardir. Imparatorluktaki en bilyiik ve en islek kole pazar [stan-
bul’dadir’. Bunun disinda ana ticaret yollarinimn tizerinde ya da yakinlarindaki
kentlerde de kole pazarlan kurulmugtur. Bu acidan en faal kentler, Mekke, Me-
dine, Cidde, Basra, Trablusgarp, $am, Bagdat, Kahire ve Izmir olmustur.
Pazarda satilan kole ve cariyelerden devlet “bac™ vergisi almstir.

Tiiccarlar tarafindan yapilan satislarin genellikle kaydi tutulmazken efendi-
leri tarafindan satilan koleler ser’iyye sicillerine kaydedilmistir®. Kole satiglari
alan ile satan arasida pazarlik usulii ile gergeklestirildigi gibi dellal tarafindan
miizayede usulii ile de yapilabilmistir. Dellal satislarinda kole ¢arsida satisa
cikarilip, agik artirma ile en yiiksek fiyat: verene satilmustir. Viris birakmadan
olenlerin terekelerinde bulunan kéle ve cariyelerle borglu sekilde dlen yonetici
smnif iiyelerinin terekelerindeki koleler beytiil-mal tarafindan satilmustir™.

* " Ali oglu Hiiseyin’in, bir at, bir katir ve 1700 akge karsilifinda Pir Ali oglu Mii’mine

bir Arap cariye verdigini sdyleyerek halen alamadig1 1700 akceyi dava etmesi ile il-
gili zabit. ONGAN Halit, Ankara’nin Iki Numarali Ser’iye Sicili, Ankara 1974, s.
40, No: 524.

Istanbul’daki kéle pazarinin en canli tasviri Charles White tarafindan yapilmustir.
Bkz. TOLEDONA, s. 44-45.

Isparta’nin Yenice mahallesinden Abdi b el-J{ac Ahmed kardesinden kendisine irs
ile intikal eden. Kolesi agik kasli, sar1 eld gozli, yiiziiniin saf yaminda siyah beni o-
lan Piyale b. Abdullah’t Sinan b. Ali’ye 8.000 akgeye satrmigtir. 1.S.S. 164/187 — 4
(21-29 Zilhicce 1027/10-18.X1I. 16-18) SAK lzzet, Ser’iyye Sicillerine Gore Sos-
yal ve Ekonomik Hayatta Koleler (17. ve 18. Yiizyillarda), Konya 1992, Basilmarms
Doktora Tezi, s. 168’den naklen. Bor kazasindan Rahime Hatun bt. Cafer Beg adli
kadin Sadan ve Uftide adindaki cariyelerini 40.000 akceye satip, Faide ve Kiisade
adlarinda iki cariye almugtir. B.S.S. 378/95-3 (11 Safer 1032/15.XI1.1622), SAK, s.
169’dan naklen.

Ornegin Antep’in Yahni Mahallesinden Biilbiilciioglu demekle meshur el-Hac -
mer b. Hasan’in terekesi borcuna kifi gelmeyince virisleri tarafindan terekede
bulunan Giircii asilli Hatice bt. Abdullah ile sagire kiz1 dellal tarafindan satisa ¢ika-
rilmig, es-Seyyid el-Hac Omer 115 gurus verince daha fazla veren ¢ikmadigr igin
ona satilmistir. G.$.S. 69/108-2 (21 Zilhicce 1130/15.X1.1718). SAK s. 172’den
naklen.

Selanikli olup Diyarbekir'de vefat eden Mehmed adindaki sipahinin vArisi
bulunmadiindan terekesinde bulunan orta boylu Habes asilli kolesi Siileyman b.
Abdullah dellél tarafindan Antep sancag: kethfidasi Mustafa Cavus’a 4.000 akceye
satmigtir. G.S.S. 12/75-2 (1-10 Receb 1017/11-20.X.1608), SAK, s. 173°den nak-
len.
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Belgelerden anlagildifi iizere koleler kendilerini satmn alan kisilerin miilkii

olarak kabul edilmektedir®.

Efendinin kéle iizerindeki miilkiyet hakkinin dogal sonucu olarak kagan k&-

leler yakalanip efendilerine teslim edilmigtir®®. Ozel hukuk bakimindan esya
olarak kabul edildiklerinin bir gostergesi olarak koleler diger mallar gibi hibe
akdinin de konusu olabilmislerdir. Hibeler genellikle kari, koca, ¢ocuklar gibi
yakin akrabalara yapilms, yabanciya kole hibe edilmesi drneklerine son derece
az rastlanmigtir®’. Koleler yine esya gibi kabul edilmelerinin sonucu olarak ko-
calar tarafindan nikahladiklar: eslerine mehir olarak verilebilmislerdir®.,

45

46

47

“Uskiidar sehrinde bulunan Gizlice Evliya yakiminda oturan Mustafa kizi Zeyni
Hatun’un ... hazir bulundugu celsede ikrar ve sozlii takrir edip gtiyle beyanda bulun-
du: Isbu agik bagli, ela gézlii, sarigin Rus asillh Abdullah kizi Belkis adli miilkiim
olan cariyeyi adi gegen Beyzade Fatma Hanim’a 1400 geger akge karsilifinda kesin
satigla teslim etmis olup... bu giinden sonra vasiflar1 sayilan bu cériye, adr gegen ve-
kalet sahibinin halis miilkiidiir. Diledigi gibi tasarruf edebilir... 22 Rebi’iilevvel
1028/1619” 46-136/34, Seriyye Sicilleri, Tiirk Diinyas: Arastirma Vakfi, c. I, Istan-
bul 1988, s. 234; Enbiyalu kéyiinden Ismail’in yavadan zabtolunan Rus asilli kéle
Hasan hakkindaki miilkiyet iddiasint ispat ettifine dair zabit, ONGAN, s. 94, No:
1223; Karasanklu kdyiinden Abdi Bey oglu Sar1 Bey’in Ankara Mirlivas1 Hiisrev
Bey adma mahkemeye gelen Idris kargisinda yave diye tutulan Piyale adli kolenin
miilkii oldugunu ispat eyledigine dair...”, ONGAN, s. 140, m. 1784.

“[zmir’de imam Numan nezdine firar eden Arap kolenin Mustafa Mahmud’un mali
oldugu ser’an sabit oldugundan Istanbul’a iadesine dair Izmir kadis: ve voyvodasina
yazilan emir” CTA, No: 261, t: 28/2/ 1185, “Tanctk oglu Emin—i Hés—1 Hiimayun
olan Abdi oglu Cafer, ser’i mahkemeye beraberinde Abid oflu Hamza adli kéleyi
getirip “kacan kole budur” dedi. Kaya oflu miitevelli Ahmet ve Mustafa oflu
Mehmed adindaki kimseler s6yle sahidlik yaptilar. “Bu kéle Kiigiik Sinan Bey’in
hatununun kuludur” dediler. Kéle, anilan Kiigiik Sinan Bey’in adami olan Kara Ca-
fer’e teslim olundu” Muharrem 946 (1539), G1/210 (785), S8, s. 231; Kiitahya’'dan
Maisir askeri topgubagisimin zenci kolesi Bursa’ya kacip geldiginden talep olunmakla
kélenin ve egyasimin nizikdne tevkif olunacag: arz olunmaktadir. BOA, HHT, No:
20327, t: 1248.

“Konya’nin Hoshan mahallesinden el-Hac Abdufettah Cavus ogluna Halime adhi
zenci cariyesini ve kii¢iik kizi Zeyneb’e de bir kole ve Miilayim isimli cariyesini hi-
be etmistir”, “Anteb’in Kizilca Mescid Mahallesi’nden el-Hac Kasim, karis1 Fatma
bt. Ahmed’e Giircii asilli, agik bagli, ak benizli, eld gozlii Nazire isimli cariyesini hi-
be etmistir”, “Konya’nmin Sahib Yakasi Mahallesinden Fatma bt. Cafer adli kadin,
Macar asilli Sahin adindaki kolesini kocas: Ali b. Mehmed’e hibe etmistir.” Bu ii¢
ornek ve diger ornekler igin bk. SAK, s. 27-28. Koleler efendisinin borcu kargiligin-
da rehin olarak da verilebilmislerdir. “Hac1 Ali oglu Dervig ve Yakub oglu Omer
ser’i mahkemeye beraberce geldiler. Yakub oglu Omer sdyle ikrar ve itiraf eyledi,
“Hac1 Dervis’e tam otuz beg adet sikke altin cariyeyi satin alma bedelinden borcum
vardr. Zikrolunan cariyeyi anilan meblag altn karsihginda rehin verdim” dedi. Haci
Dervis dahi zikrolunan cariyeyi aldi ve Mahmud oflu Hasan yanina emanet koydu.
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Aile hukuku agisindan da kdleler igin 6nemli bir sinirlandirma getirilmistir.
Kole ve cariyelerin ancak efendilerinin izniyle evlenmeleri miimkiindiir®. Eger
koéle ve cariyeler efendiden izin almadan evlenmislerse nikahin gecerli olup
olmamasi efendinin verecegi icazete baglidir. Efendi nikaha icazet verirse nikah
sahih, aksi halde batil olur. Bu izin verilene kadar nikah askidadir. Efendisinden
habersiz evlenen kdlenin miidebber, miikateb ve immi-i veled statiisiinde olma-
st da durumu degistirmez™. Diger taraftan, efendiler koleleri iizerindeki
zorlayici veldyet (veldyet—i icbar) yetkisine dayanarak kole ve cariyelerini zorla
evlendirebilirler”.

Kole ve cariyenin evliliklerinden dogan ¢ocuklari cariyenin efendisinin ma-
i sayilir. Bir hiir bir cariye ile evlenmigse, dogacak cocuklar cariyenin
efendisinin mal olur.

Bosanma agisindan ise kole statiisiinde bulunan koca tam ehliyetli kabul e-
dilmigtir. Bunun igin bir k&lenin karisini bosamasi i¢in efendisinin rizasini
almas1 gerekmez’”.

Taleb iizerine sicile yazildr” Zilkade sonu 945/1538, G 1/177 (618) Seriyye Sicilleri,
eul, 8 233.

4 “Konya’mn Piri Pasa Mahallesinden es-Seyyid el-Hac Abdiilkadir Efendi, karist
Serife el-Hac Kerime’ye, Kétibe, Halime ve Hatice adlarinda ti¢ cariyeyi mehir ola-
rak vermistir”, “Sahib Ata Mahallesi’nden iken Hemadan seferinde vefat eden
gavuglar Kethiidas1 Ali Aga b. Musa, karisina mehir olarak bir Acem kéle vermis-
tir”, SAK, s. 30.

“ BOZKURT, Kolelik, s. 30; AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 244; AKGUNDUZ, Kélelik, s.
146; SEN, S. 136; CIN/AKYILMAZ, 5.272-273.

0 BOZKURT, Kaolelik, s. 30; Ibrahim Halebi; Miilteka (Sadelestiren: DAVUDOGLU
Ahmet), c. 1, Istanbul 1980, s. 506. Halebi burada gerekge olarak “Efendisinden i-
zinsiz evlenen kole, zina edicidir” hadis—i serifini nakletmektedir. Ozellikle erkek
kolenin evlenmesi, efendi igin birtakim mali miikellefiyetler getirecegi igin efendi-
nin rizasi aranir. Esine mehir verme sorumlulugu ve nafaka yiikiimliiliigti olan erkek
kole, bunlar yerine getirmedigi takdirde ya efendisi bu 6demeyi yapacak veya kéle-
sinin bu ufurda satilmasina razi olacaktir. Feteva—1 Hindiyye (Terciime: EFE
Mustafa), c. 2, Ankara, tarihsiz, s. 447, UCOK/MUMCU/ BOZKURT, Tiirk Hukuk
Tarih, Ankara 1996, s. 86.

' SEN, s. 136; AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 245, CIN/JAKYILMAZ,s.273 Miikateb ve
miidebber koleler zorla evlendirilemez. Fetevay—i Hindiyye, c. 2, s. 448.

52 SAVA PASA, Islam Hukuku Nazariyati Hakkinda Bir Etiid (ARIKAN Baha), c. TI,
Ankara 1956, s. 341; BOZKURT, Kolelik, s. 42; AYDIN, Hukuk Tarihi, s. 245;
CIN/JAKYILMAZ. S. 273-274; HALERI, c. 1, s. 530. Halebi burada “Ey insanlar,
sizden birinizin hali nedir ki, kolesini cariyesiyle evlendiriyor. Sonra aralarim ayir-
mak istiyor. Kadim bosamak ancak kadmn inciginden tutanin hakkidu” hadisi
serifine atif yapmaktadir.
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Kélelik bir miras engelidir’. Yani koleler miras¢1 olamazlar. Bir kolenin
miilk edinme hakk: bulunmadig1 i¢in kendisine intikal edecek miras pay: efen-
disine ait olacaktir ki bu da miras hukukunun temel esprisine aykiridir. Bu
nedenle kolelere miras hakki taninmamustir. Kéle miikdteb, miidebber veya
immii’l veled olsa da durum degismez™, Ayrica kolenin herhangi bir mal varli-
g1 bulunmadifn igin muris sifatiyla baskasina miras birakmasi da miimkiin
degildir.

Kendisi miras¢1 olamayan kéle, efendisi 61diigii zaman terekesine dahil olur
ve efendisinin diger mallariyla birlikte mirasgilar arasinda pay edilir™. Kélelerin
paylagim konusunda mirasgilar arasinda anlasmazlik ¢ikarsa, terekede bulunan
koleler satilarak, elde edilen para taksim ::dilmi.stir5 6,

Eski hukukumuzda kolenin sahitligi kabul edilmemistir. Sahidin tagimasi
gereken sartlar i¢inde hiir olmak sarti da vardir ve kolenin hiir iizerindeki
sehadeti caiz goriilmez”’. Ayrica kolelere genel olarak davada taraf olma hakki
taninmamuistir.

K&leler Islam-Osmanli ceza hukukunda hiir insanlardan farkl: bir muame-
leye tabi tutulmus ve bazi cezalar hafifletilerek kendilerine uygulanmustir. Buna
karsilik kolelerin ceza hukuku bakimindan korunmas: da hiirlere gére daha za-
yiftir. Ornegin yaralama fiillerinde kéle olan magdura kargilik hiir olan sugluya
arada denklik olmadi gerekgesiyle kisas cezasi verilemez.

IV. OSMANLI HUKUKUNDA KOLELIGIN SONA ERMESI

Daha &nce de degindigimiz gibi Islim-Osmanli hukukunda koleligin sona
erdirilmesi konusunda bir ¢ok yol mevcuttur. Kéleleri ozgiirliige kavusturan

% BERKI Ali Himmet, Islaim Hukukunda Feraiz ve intikal, Ankara 1986, 5. 31; Fetevay—
1 Hindiye, c. 14, 5. 494; HALEBI, c. 2, 5. 548.

* HALEBI, c. 2, s. 548; BOZKURT, Kolelik, . 48.

5> Bursa sakinlerinden vefat eden Cingillioglu'nun kolesi Hiiseyin’in muhallefatiyla

birlikte mirascilarma intikal edecegine dair arz. BOA, CTA, No: 2772, 17/Z/1215

(1801); Konya’nin Piirgekli Mahallesinden Mehmet Aga’nin mallari arasinda bulu-

nan Giilbuy, Giilbeyaz ve Giilistan adlarindaki ii¢ cariye ile Mehmet adindaki

kolesinin zevceleri Ummii Giilsiim ve Fatima ile ogullart Ahmet ve Riistem, kizlar

Hatice ve Fatma’ya kaldigma dair kayit K.S.S. 5191-2 (18 Saban

1140/30.111.1727), SAK, s. 25°den naklen.

Larende’nin Gdderegbmii k&yiinden iken vefat eden Isa’min ti¢ adet kolesi ogullar

el-Hac Memi, el-Hac Veli ve Receb Bege'ye kalmis, fakat aralarinda anlasmazlik

gikinca kéleler satilarak elde edilen para taksim edilmistir. K.S.S. 293/591-9, SAK,

s. 25°den naklen.

7 HALEBI, Miilteka, c. 2, 5. 115.

56

226 Gazi Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi. ¢. IX, 5. 1,2 y, 2004



Osmanl Hukukunda Koleligin Sona Ermesi le 1(zifi Diizenlemeler ve
Tanzimat Fermam ‘mn Hamndan Sonra Kplelik Milessesesi

yollardan ilki ve en yaygin olan: “itk” efendinin kolesini kendi rizasiyla kargi-
liksiz olarak azadlamasidir ki buna goniillii azad da denir. Kur’an ve Siinnet’de
goniillii azad tesvik edilmistir®. Ser’iye sicillerine bakildiginda, ¢ok sayida
kolenin bir karsilik beklenmeden Allah rizast igin azad edildikleri goriilmekte-
dir”. Kélelerin bu yolla azad edilmeleri i¢in aslinda mahkemenin tesciline gerek
yoktur, kole sahibinin iki sahit huzurunda “sen hiirsiin” demesi yeterlidir. Fakat
Osmanli uygulamasinda ileride herhangi bir probleme neden olmamasi igin
genellikle bu tiir kole azadlarinin iki sahidin varligiyla mahkemeye tescil ettiril-
difi ve azad edilmis koleye bu durumu belgeleyen bir “itikname” verildigi
goriillmektedir.

Kole azadinm bir ikinci yolu miikatebe (kitabet, s6zlesme) yoluyla azaddr.
Bu durumda efendi ile kole arasinda bir hiirriyet sézlesmesi yapilir ve szles-
meye gore kole ya belli bir miktar para édemeyi veya belli bir mali iiretmeyi
veyahud da belli bir siire galigmay: taahhiid eder®™. Kitabette efendi sozlesme

% “lyilik yiizlerinizi dogu ve bati ybniine gevirmekten ibaret degildir. Asil iyilik Al-
lah’a, ahiret giiniine, meleklere, kitaba ve peygambere inanan, Allah sevgisiyle
yakinlarina, yetimlere, yoksullara, yolda kalmslara, dilenenlere veren ve kéle ve e-
sirleri kurtarma ugrunda malini harcayanin yaptig iyiliktir” Bakara 2/177.

Ser’iye Sicillerinde yeralan su belge goniillii azadin niteligi konusunda iyi bir fikir
vermektedir: Anadolu vilayetinde bulunan Amasya asilli ve hali Sultan Bayezid
Mahallesi sakinlerinden olan eski sadrazam rahmetli Ahmet Paga’nin Enderuni meh-
terlerinden Haci Mehmet oflu Mehter Mustafa Aga, serefli ve nurlu ser’i yarg
meclisinde, kendisi kéle oldugunu itiraf eden orta boylu, kara kasls, sehla gozlii ve
bu yazili belgenin sahibi Abdullah oglu Ibrahim’in huzurunda séyle ikrarda bulun-
du: Adi gegen ve vasiflari tayin edilen kélemi, sadece yiice Allah’in rizasi, rahmet
sahibi Rabbim’in hognudlugu ve Allah’a selim kalb ile gelenler disinda mal, miilk
ve evladin kimseye fayda vermeyecegi kiyamet giiniiniin azab1 korkusu igin azad et-
tim. Bu azad islemimde Hz. Peygamberin “Kim bir miimin k&leyi azad ederse, yiice
Allah da onun her uzvu kargilifinda sahibinin bir uzvunu cehennem atesinden azad
eder” hadisine uymaya amagladim ve bu kdlemi asil hiirlere kattim. Bu giinden son-
ra adi gegen difer asil hiirler gibi olup veld hakkimdan bagka kendisinde hicbir
hakkim kalmamugtir. Bu ikrar beyani iizerine beyam mahkemece tasdik edildi ve ta-
lep tzerine durum sicile kaydedildi. 11 Safer 1169/1755, B23-127/47, Seriyye
Sicilleri, ¢. I, s. 225-226. Bagka ¢rnekler icin bkz. SAK, s. 90-91. Bu tiir azadn
sartlari konusunda ayrintili bilgi i¢in bkz, BOZKURT, Kslelik, s. 62—67; HALEBI,
c. 1, 5. 601-606.

Uskiidar’a bagh Sile kasabasi sakinlerinden Kondor gocugu Firfeni isimli zimmi
degerli ve sayginlif1 yiice yarg: meclisinde, orta boylu, sarisin, Rus asilli ve bu bel-
genin yazilmasina sebep teskil eden kolesi Abdullah oglu Vasil huzurunda kendi
rizastyla soyle ikrarda bulundu: Bu yazim belgenin yazim tarihinden 4 ay bitinceye
kadar duriist bir sekilde galismak sartiyla adi gegen kéleyle azadhk andlasmas
(mitkatebe) yaptim. Zikredilen aya kadar diiriist bir sekilde gahstiktan sonra, diger
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yapildiktan sonra anlagmay tek tarafli olarak bozamaz. Miikateb kole borcunu
tdeyecegi igin kendi hesabmna galigir, efendi kolesini kendi hesabina ¢aligmaya
zorlayamaz. Bir kélenin kitabete kesilmesi onun ticarete mezun oldugunu goste-
rir ve elde edecegi kazanc: kendisine aiddir. Ayrica kira, alim—satim akidlerini
yapabilir, bor¢ ikrarinda bulunabilir. Miikateb koleyi efendisi satamaz, hibe
edemez, zorla evlendiremez®'. Kole belirlenen meblag ddediginde veya belirle-
nen siire calistiktan sonra ayrica bir iglem yapilmasina gerek olmadan
otomatikman azad olur®.

Kole azadinda bir iigiincii yol tedbir miiessesedir. Tedbirde efendi dlimiin-
den sonra kolesinin azadlanmasini vasiyet eder ve kole miidebber kole haline
gelir. Efendisi 6liince de hiirriyetine kavusur. Kitabette oldugu gibi tedbirde de
efendi soziinden geri donemez. Miidebber kildig1 koleyi, satig, bagislama gibi
yollarla miilkiinden gikaramaz. Ancak efendi miidebber koleyi kiraya verebilir,
kendi islerinde caligtirabilir. Cariyeyi ise odalik olarak kullanabilir. Efendi’nin
glilmiinden sonra miidebber kole kayitsiz sartsiz hiir olur, varisler kole iizerinde
herhangi bir halk iddia edemezler®.

hiirler gibi hiir olsun”. Ad1 gegen ikrarcinin ikrar beyans, lehine ikrarda bulunan kéle
de sifihen tasdik edince durum talep iizerine sicile kaydedildi. 10-20
Cemaziyelevvel 1032/1623, U6 — 147/7, Serriye Sicilleri, c. I, s. 227; Mahmiye—i
Konya Mahallatindan Bag’-ulya Mahallesi sakinlerinden Halil b. [lyas nam kimesne
meclis—i ser’i serifde orta boylu, el gdzlii, agik kash, sarigin, Rusi’iil-asl olub mez-
kiir Halil’e rikk—1 mu’terif olan Yusuf b. Abdullah nam gilim mahzarinda ikrar ve
itiraf ediib abd—i memliikim olan mezbur Yusuf’u sekiz bin riyic fi'l-vakt akgeye
kitabete kesdim, mind ba’d kendi miistakil kar ve kisbinde olup meblag—1 merkiimu
temam eda ve teslim edfib ve ben dahi teslim ve kabz eyledikden sonra climle ma-
limdan itdk ve miilkiimden itlak ediib, kendi nefsine malik ve malimin tasarrufuna
kadir ola mevali iizerine sibit olan hakk—1 velddan gayn iizerinde hakk kalmadi
dedikde mezkir Yusuf tasdik edfib bi’t—taleb ketb olundu. 28 Cemaziyelahir 1054,
K.S8.S. 7/38 - 2, SAK, s. 107°den naklen. Benzer ornekler i¢in bkz. ONGAN, s. 9,
No: 100, No: 450, s. 35, No: 514, s. 39; No: 796, s. 65.

81 HAMIDULLAH/AYDIN, s. 131, BOZKURT, Kolelik, s. 72; Zeyd kulu Amr’1 su
kadar akge kitabete kesip Amr dahi kabul idiip bedel-i kitabeti edadan aciz degil i-
ken Zeyd Amr’i nizasinsiz bey’e kadir olur mu? El—cevib: OLMAZ, Zeyd kulu
Amr's bes sene kendiye hidmet etmek iizere kitdbete kesfib Amr dahi kabul eylese
Amr bes sene hidmet edecek azad olur mu? El-cevab: OLUR, Gatalcal: Ali Efendi,
Fetevay-1 Ali Efendi, Matbaat Amire, 1311, s. 139.

62 CIN/JAKYILMAZ,s.277-278; SAHILLIOGLU, s. 78-80.

8 Zeyd kulu Amr’1 tedbir—i mutlak ile tedbir ittikden sonra Zeyd fevt olup siils miisaid
olsa veresesi Amr'1 istirkak ve bey’e kadir olurlar mi1? El—cevab: OLMAZ; Zeyd
tedbir—i mutlak ile tedbir ettii cariyeleri Hind’i, Zeyneb’i vatt itmek caiz olur mu?
El-cevab: OLUR; Zeyd kulu Amr’1 tedbir—i mutlak ile tedbir ettikten sonra Amr bir
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islam hukukunda sadece kadin kéleler (cariyeler) i¢in miimkiin olan hiirri-
yete kavusma yollarindan birisi de miistevlide ya da istilad denilen cariyenin
efendisinden bir cocuk diinyaya getirmesidir. Eger cariye efendisinden olii ya da
diri bir cocuk diinyaya getirir ve efendi de gocugun kendisinden oldugunu ikrar
ederse cariye iimm-i veled konumuna yiikselmekte ve efendisi oliince hiirriye-
tine kavusmaktadir®. Efendi ¢ocufun kendisinden oldufunu kabul ettikten
sonra soziinden dénemez, cariye ise efendisi Sliinceye kadar onun kélesi olarak
kalmaya devam eder. Ancak iimm—i veled olan cariyeyi efendisi baskasima
satamaz, bagiglayamaz, rehin veremez. Bununla birlikte kiraya verebilir, birisi-
ne nikahlayip, mehrini alabilir®. Dilerse efendi Sliimiinii beklemeden timm-—i
veledini kitabet akdi karsiliginda ya da bedelsiz azad edebilir. Seriye sicillerinde
de bu konuda 6rneklere rastlanmaktadir®.

Biitiin bunlarin disinda islenen bazi suglar ve yapilan hatalar sonucunda ko-
le azadi, bu su¢ ve hatalarin kefareti olarak kabul edilmistir. Hataen adam
oldiirme, yemini bozma, zihar (karisim mahremlerinden birine benzetme) gibi
fiillerin kefareti olarak kole azad biitiin miisliimanlara tavsiye edilmistir.

Yukarida iizerinde durdugumuz yollardan biriyle hiirriyetine kavusan ko-
leyle eski efendisi arasinda “mevlalik” denen &zel bir iligki sekli dogar. Eski
efendi azatladig1 kélenin mevlés: olur. Iki taraf da miras¢i birakmadan oliirlerse
birbirlerinin mirascisi olurlar®. Efendi azadladig: kélesinin hataen isledigi cina-
yetlerde de verilmesi gereken diyeti akilesi ile beraber der. Azad’m bir diger
snemli sonucu hiirriyetine kavugan kole biitiin haklarina kavusur, her tiirlii ehli-

miktar mal kiib eylese ol mal Zeyd ile Amr’dan kangisinin olur? El-cevab: Zeyd’in
olur. Feteviy—1 Ali, s. 137-138; BOZKURT, Kolelik, s. 68.

Zeyd sagire kizi Hind’in cariyesi Zeyneb’i tezevviic etmeksizin vata ve ihbal idiip
Zeyneb veled dogurdukda Zeyd veled bendendir deyit davet eylese Zeyneb Zeyd’in
imm—i veledi olup Zeyneb’in kiymetini Zeyd’e ziman lazim olur mu? El-—cevab:
OLUR, Feteviy-1 Ali, s. 133.

% HALEBI, c. 1, 620-621.

8 Trabzon’dan Dervis Bese, cariyesi Giilizdr'm hamilinin kendisinden oldugunu
belirterek timm—i veledi oldugunu ikrar etmistir. T.$.S. 1821/176-3; Konya'nin
Sitkran Mahallesinden el-Hac Ahmet b. el-Hac Mehmed’in cariyesi Kara Mercan
bt. Abdullah mahkemede sahibi iizerine dava ederek “hala yedimde olan bir yaginda
oglu Abdullah nam sagir Ahmed’in ferdgindan hasil olub sulbi oglu olmagla ben
tmm—i veledi oldum sual olunsun” deyince, Ahmed gocugun kendisinden oldugunu
inkar edip, cariyenin imm-~i veledi oldugu iddiasim kabul etmemistir. K.$.S. 18/62—
1. SAK, s. 129°dan naklen.

Zeyd ve Amr ale’l-istirakii’s—sevi malik olduklar: cariyeleri Hind'i itak ettiklerin-
den sonra Zeyd fevt olup ba’dehu Hind dahi fevt olup Amr’1 ve Zeyd’in oglu Bekir’i
terk eylese kismet-i tereke nicedir? El-cevab: BERABER, Fetevay-1 Ali, s. 140.
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yete tam olarak sahip olur. Yani hiirlerle tamamen esit seviyeye gelir®®, Oysa
kolelik kurumunun mevcut oldugu birgok iilkede hiirriyetine kavusmus eski bir
kole hiirlerle denk olmamus, bazi sinirlandirmalara tabi tutulmustur.

V. OSMANLI DEVLETI’NDE TANZIMAT FERMANI’NIN
ILANINDAN SONRA KOLELIK MUSESSESESI

1815 Viyana Kongresi ile kole ticaretinin yasaklanmasi pek ¢ok Avrupa iil-
kesini kole ticaretine son vermeye yoneltirken, II. Mahmut da “kéle pazarlarinin
kaldirilmasim ve kéle, cariye satiginin seriatm uygun gorecegi sekilde yapilma-
sint” emretmistir. Buna ragmen kole ticareti siirdiiriilmigtiir®.

Ttim Osmanli tebaasi igin, iistii kapali bir bigimde de olsa hukuki esitlik
Ongoren Tanzimat Fermani kolelik miiessesini kaldirmadig: gibi, tyilegtirici bir
diizenleme de getirmemistir. Fransiz Insan ve Vatandashk Haklar Bildirge-
si'nden esinlendigi agikga belli olan Fermanda, bildirgenin ikinci maddesinde
insanlarin tabii haklar1 olarak belirtilmis olan hiirriyet, miilkiyet ve giivenlik
haklar1 “can emniyeti”, “irz ve namus masuniyeti ve mal mahfuziyeti” deyimle-
11 ile kargilanirken, hiirriyet kelimesine yer verilmemistir”®. Bunda [slamiyet’in
caiz gordiigii bir milesseseyi yasaklamanin getirecegi sosyal tepkilerin de biiyiik
pay1 olsa gerektir. Nitekim kole ticareti ile ilgili birtakim kisitlamalar getirilme-
ye calisildiginda en kuvvetli ve muhafazakar tepkinin Mekke ve Medine’den
¢ikmast bir rastlant1 degildir. Tanzimat Fermani’nin hemen akabinde 1840’da
Ingiltere’deki “Drs Ulkelerdeki Koleligi Onleme Cemiyetinin” baskilariyla di-
sisleri bakani Lord Palmerstone, Istanbul’daki ingiliz biiytikelgisine Osmanli

8 Tiflisden birlikte esir ediiliip Istanbul sakinlerinden Hayatizade naminda birine sati-

larak azad oldukdan sonra bir miiddet ticaretle istigal edip vefat eden biraderi Haci
Mustafa’nin veraseti kendisine aidken, merkum Hayatizade’nin oBullarindan biri ve-
layet iddiasinda bulunup terekesine el attigindan hukukunun muhafazas: icin Haci
Ahmed’in verdigi istida-dilekge, BOA, CTA, No: 1885, t: 29, Ra: 1190 (1776);
Hiirriyeti verilmis olan Abdullah oglu Yusuf’un Konus koytindeki evleri ile ekilmis
bugday, arpa ve burcak hissesini bagkalarina sattifi hakkinda hiiccet, Evasit—1
Cemaziyeléhir 998. ONGAN, s. 107, No: 1396.

® UCOK/MUMCU/BOZKURT, s. 87. Yonetici simif icerisinde yer alan kisiler bile
kole tiiccarlarindan kéle satin almayr siirdiirmislerdir. “Sabik Cidde valisi Tosun
Pasa Hicazda iken dairesi halkindan iki fakir kélesi bulundugu igin bir miktar kéle
miibayaasi i¢in esirci taifesinden Ahmed adindaki sahsa para verip Rum canibine
gonderilmis, esirci Anapa tarafindan bir miktar kéle satin almis, ancak bunlardan
sadece sag kalan dort tanesi [stanbul’a ulasabilmigtir. BOA, HHT, No: 19695. D t:
Gurre/R/1232, (1817).

® KARAL Enver Ziya, “Giilhane Hatt-1 Hiimayununda Batimin Etkisi”, Belleten, c.
XXVIIL sy. 112, 1964, s. 598.
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nezdinde girisimlerde bulunmas: talimatini verince Lord Ponsonby’den ilging
bir cevap almigtir. Ponsoby Ingiliz hiikiimetine yazdigi raporda izlenimlerini
s0yle belirtmektedir: “Konudan s6z ettim ve bu iilkede toplumun gatisiyla ig ice
girmig, kanunlarla ve Sultanin kendisinden en alttaki kdylilye kadar tiim sinifla-
rin aligkanliklar, hatta dini ile siki sikiya baglantili bu kurumun kaldirilmas:
igin yapilan bu 6nerinin asin saskinlikla karigik bir giilimsemeyle karsilanma-
sma tanik oldum. Kanimca Lord hazretlerinin amaglarii gerceklestirmek igin
yapilacak her girisim basarisiz olacaktir ve bu girisimler 1srarla siirdiiriiliirse,
Tiirklerin giicendirileceginden korkmaktayim™”'. Nitekim Tanzimat Ferma-
ni’ndan sonra ¢ikartilan 1840 tarihli ceza kanununda “vezirden dagdaki ¢obana
kadar herkesin esit tutulacag:” belirtilmesine ragmen, kélelerle ilgili bir kayit
yoktur.

1847"de Sultan Abdiilmecid nazirlarin ve Meclis—i Ahkdm—1 Adliye iiyele-
rinin katildigi bir toplantida Istanbul’daki esir pazarlart sorununu giindeme
getirmigtir. Padisah esir pazarlarinda satilan kolelerin agagilandigi ve kendileri-
ne ¢ok kotii davranildigini, bunun geriata ve insani ilkelere aykiri oldugunu
soyleyerek esir pazarlarimin hemen kaldirilmasimi emretmis ve Sultan
Abdiilmecid’in irade—i seniyyesi ile Istanbul’daki esir pazarlan kaldirilmistir™.
Istanbul esir pazarlarmin kaldiriimas: tamamen Osmanli'nin kendi inisiyatifi
sonucudur ve Tanzimat ¢ercevesinde baslatilan reformlarin bir pargasi olarak
kabul edilebilir. Muhtemelen Batililagsan bir bagkentin ortasinda acik kéle paza-
rimin artik zamanm goriisleri ile uzlagamaz nitelikte oldugu diisiiniilmiistiir. Bu
onemli adima ragmen &zel esir ticareti yasal olarak yapilmaya devam etmistir.

1847"den sonra da Ingiliz hiikiimetinin kole ticaretinin yasaklanmasi konu-
sunda Osmanli Devleti iizerindeki baskilarinin devam ettigi goriilmektedir.
Sadrazam Mustafa Regit Paga’min baskilar karsisinda 4 Kasim 1847 tarihinde
Trablusgarb valisine gonderdigi bir emirname konu ile ilgili Osmanl gériisiinii
yansitmas: bakimindan ilgi ¢ekicidir. Sadrazamin emrinde ne vilayete kéle itha-
lini ve vilayetten kole ihracim yasaklayan, ne de kole ticaretini men eden bir
hiikiim yoktur. Sadece eger kole tiiccarlart uygun 6nlemleri alsalardi, kole tica-
retinin insani bir tarzda siirdiiriilebileceginden bahsedilmektedir’.

"' TOLEDANO, s. 79.

™ frade-i Seniyye’nin metni BOA, CTM, No: 3177, t: 1847"de yer almaktadir,

" Emirndmenin Osmanli yonetiminin konuya yaklasimini 6zetleyen 6zellikle su ifade-
leri kayda degerdir: “Stylemesi gereksizdir ki Seriat kéle bulundurmaya izin
verirken, bize onlara, baba sefkati ile davranmamizi emreder. Allah onlara kétii dav-
ranilmasint yasaklamistir. Bu hitktim 6yle iyi bilinir ki, yukarida bahsedilen kéleleri
getirenler, onlara boyle zalim davranmakla, insan olarak adlandirilma hakkini yitir-
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1851 tarihli Ceza Kanunnamesinin 19. Maddesindeki kolelerle ilgili diizen-
lemeler, kéleligin Osmanli’da hald yasal bir kurum oldugunun gostergesidir.

1854’ de Ingiltere’nin yogun baskilan sonucunda Cerkez ve Giircii kole ti-
careti yasaklanmustir. Bununla beraber Osmanli Devleti'nde koleligin
kaldirilmas: hic¢ giindeme gelmedigi gibi kole ticaretinin yasaklanmasi bile bii-
yilk sorunlara neden olabilmistir. Bu acgidan 1855’de Mekke Serifi
Abdiilmuttalib’in 6nderliginde baglatilan ayaklanma ilgi gekicidir. Olay 1855’in
bir Nisaninda Cidde’'nin 6nde gelen bir gurup tiiccarinin ilmiye smifinin hatin
sayilir kigilerine ve Mekke Serifine bir mektup gondermeleriyle baglamustir.
Mektupta kole ticaretinin simrlanmasr ile ilgili girisimlerden duyulan hosnut-
suzluk ifade edilmekte ve bu durum seriata aykirt bir uygulama olarak
nitelendirilmektedir’. Fakat ondan daha da ilgi ¢ekici olan taraf mektupta ifade
edilen hosnutsuzlugun sadece kolelikle smmirli kalmamasidir. Tiiccarlar
hiristiyanlarin empoze ettiklerini diisiindiikleri reform programindan genel ola-
rak rahatsizlardir ki bunun iginde kadinlarla ve gayrimiislimlerle ilgili
diizenlemeler de vardir”.

Mektup bir miktar heyecan yaratmig, Mekke Serifi Abdiilmuttalib ile ule-
manin lideri Seyh Cemal bir ittifak olusturmuglardir. Nitekim, birkag ay sonra
Hicaz valisi Mekke bolge valisine kdle ticaretini yasaklayan bir emir gonderdi-
ginde Seyh Cemil bu yasak ve fisiltilarda ifade edilen diger reformlarla ilgili bir
fetva yaymlamstir. Bu fetvaya gore “Kolelerle ilgili yasaklar geriata aykiridir.
Hem bu nedenden hem de kadinlarin pegesiz gezmelerine izin verme, bosanma-
y1 kadinlarin eline terketme gibi yapilacag: séylenen yenilikler Islim hukukuyla
bagdasmamaktadir. Bu Onerilerle Tiirkler kafir olmustur. Kanlan heldldir ve

cocuklarnin kolelestirilmesi Islam hukukuna uygundur’’.

Fetva arzulanan yetkiyi yaratmig, Osmanlilara kars1 kutsal savas ilan edil-
mi§, ayaklanma baslamus ve ancak 1856 Haziraninda sona erdirebilmistir.

miglerdir. K&lelere karg1 boyle haksiz davramslar: ¢nlemek yetkililerin gorevidir. Bu
nedenle zit—1 dliniz ad1 gecen koleleri satin alan tiiccarlar katimza gagirarak, bir da-
ha kolelere karsi benzeri sekilde agiriya kagmaya cesaret ederlerse siddetle
cezalandirilacaklarint iyice anlamalarim: saglayin™, TOLEDANO, s. 92.
™ BOZKURT Giilnihal, “Osmanl Devleti’nde Kole Ticaretinin Onlenmesi I¢in Yapi-
lan Caligmalar”,XI. Tiirk Tarih Kongresinden ayr1 basim, Ankara 1994, s. 1504;
TOLEDANO, 110-111; LEWIS, Tanzimat, s. 52.
Mektupda miisliiman bir kadimn gayrimiislim erkekle evlenmesine izin verilecegi,
kadinlara daha fazla hak ve hiirriyet taninacagi, gayrimiislimlere Mekke ve Medine’de
ikdmet etme izninin verilecegi gibi stylentilerden bahsedilmektedir. LEWIS, Tanzi-
mat, s. 52.
® LEWIS, Tanzimat, s. 52; BOZKURT, K¢le Ticareti, s. 1504; TOLEDANO, s. 111.
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Abdiilmuttalib’de gorevinden alinmugtir. Yine de 1857’de yaymlanan fermanla
zenci kole ticareti yasaklamirken Hicaz bolgesi yasaklamanin diginda tutulmus-
tur. Biitiin bu olaylar da gostermektedir ki kokleri toplumun derinliklerine inen
kolelik kurumunu birakin kaldirmak, son derece insanlik dig1 olan kole ticaretini
yasaklamak bile Osmanh da hi¢ de kolay degildir.

1856’da yayinlanan Islahat Fermani’nda miislim ve gayrimiislim tebanin
her hususta esitligi vurgulanirken koleler hakkinda bir kayit konmamustir. Fakat
ertesi y1l (1857) Sultan Abdiilmecid énemli bir adim atarak Osmanli Devleti’nin
sinirlan iginde zenci kole ticaretinin yasaklanmasi ve tacirlerin cezalandirilmas:
konusunda bir ferman ¢ikartrmstir. Abdiilmecid’in fermanina gore uzak ve sicak
bolgelerden getirilen zenciler hem uzun yola, hem de soguk iklime ve bunun
getirdigi hastaliklara dayanamayarak tlmektedir. Ayrica bu ticaret insanlifa da
aykiridir. Bu nedenle zenci kole ticaretinin yasaklanmasi gerekmektedir. Bu
fermanin yaymlandif1 ve gerekli yerlere ulastifi andan itibaren hicbir yere zenci
kole génderilmemesi ve kole tacirlerine durumun bildirilmesi istenmektedir. Bu
tarihten sonra getirilecek koleler kole tacirlerinin elinden alinacaktir. Fermana
gore kole ticaretine devam edenlere ilk seferinde 1 yil hapis cezas: verilecek ve
giderek bu ceza arttirllacaktir. Zenci kole tastyan gemilere de devlet tarafindan
el konulacak ve kaptanlar cezalandirilacaktir”.

Kble ticaretinin dnlenmesine yonelik olan ferman, koleligin kaldirilmas:
yolunda 6énemli bir adim olmasma ragmen, sadece yaymlandig: tarihten sonra
tacirlerin getirecekleri koleler igin gecerlidir ve halihazirdaki kolelerin hiirriyet-
lerine kavugmalari ile ilgili bir diizenleme icermemektedir. Fermana gore eldeki
koleler ayni statiide kalmaktadirlar. Yasaklanan sadece agik artirma usulii ile
satilmalaridir. Ayrica miras, hibe, el altindan satig gibi yollarla kdlelerin hala el
degistirmeleri miimkiindiir.

Dénemin sadrazam Mustafa Resit Paga Fermam Ingiliz elgiligine bildirir-
ken bu adimun “aslinda zenci koleliginin tamamen kaldirilmas: ilkesinin kabul
edilmesinde bir baglangi¢” olarak atildigim soylemektedir™.

" BOZKURT, Kole Ticareti, s. 1505-1506, Fermamn metni icin bkz. BOZKURT
Giilnihal, “K6le Ticaretinin Sona Erdirilmesi Konusunda Osmanli Devleti’nin Taraf
Oldugu iki Devletleraras: Anlagma”, A.U. Osmanli Tarihi Aragtirma ve Uygulama
Merkezi Dergisi, Ankara 1990’dan ayr1 bas, s. 73-77.

Sultan Abdiilmecid’in Ingiliz elgiligi basterciimamna bu konuda soyledikleri de
kayda degerdir: “... Osmanlida kélelere baska yerlerde oldugundan daha iyi davra-
nilmasina ragmen, bazan ¢ok suistimal edildikleri de oluyor. Bu zavall: yaratiklar ile
Allah 6niinde esit degil miyiz? Oyle ise neden hayvanlara benzetilsinler?”
TOLEDANO, s. 123.

8
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1858 tarihli Arazi Kanunnamesinde de kolelerle ilgili hiikiimler vardir. Ka-
nunnamenin 112. Maddesinde koleligin bir “intikal engeli” oldugu acikca
belirtilmigtir. Madde, kéle ve cariyelerin efendilerinin izni ve memurun marife-
tiyle miri araziyi devletten tefviz yahut iigiincii sahislardan ferag yoluyla iktisap
etmesine izin vermis, kdlenin azad edilmeden 6lmesi halinde arazisinin kimseye
intikal etmeyecegini, azad edildikten sonra dlen kole ve cariyenin arazisinin ise
ancak hiir olan mirasgilarina intikal edecegini kabul ederek, koleligi intikal en-
geli saymugtir’

I. Mesrutiyetin hemen 6ncesinde Ingiltere’nin kile ticaretinin tamamen ya-
saklanmast ile ilgili olarak Osmanli hilkiimetine yaptigi baskilar sirasinda
Ingiliz kole ticareti boliimiiniin baginda bulunan Wylde'nin sézleri de aslinda
bir gergegin ifadesidir ve kélelerin bir bsliimiiniin statiilerini istekli bir bicimde
kabullendiklerini gostermektedir: “.. Cerkes ve Giircii ticareti denilen olayda
ebeveynleri kiz ¢ocuklarim satmakta, onlar da ileride Tiirk memurlarinin karila-
1 olabilme umuduyla Tiirk haremlerine girmeyi bir ayricalik gibi gormektedir.
Ne kadar gérmezlikten gelmeyi istesek de bu durum gergektir™®’,

1867°de gerceklesen bir olay kolelik kurumu konusunda devletin tavrinin
degismekte oldugunun sinyallerini vermektedir. Ikisi kadin ikisi erkek dért kisi;
orta yasta bir kadin, oglu, gelini, onlarin dért cocugu, kadinim evli olmayan iki
oglu ve iki de kizi, toplam onbir kadin ve erkekten olusan bir Cerkez ailenin
miilkiyetine sahiptir. Sahipleri kolelerini aralarinda pay etmeye karar verince,
bunlardan altis1 Tekfurdaginda kalirken besi de paylarina diistiikleri sahipleriyle
Istanbul’a gitmek mecburiyetiyle kars1 kargiya kalmiglardir. Koleler paylasima
karg1 ¢ikinca, sahipleri ser’iye mahkemesinden “kélelerin sahiplerine itaat etme-
lerini emreden” bir ildm almuslardir. Kolelerin toplam degeri 20.000 kurus
olarak bigilmigtir. Konu Meclis-i Valdy-1 Ahkdm: Adliye’ye havale edilmis,
yapilan goériismeler sonucunda 20.000 kurusun devlet hazinesinden &denerek
tiim ailenin azad edilmesine kara verilmis ve Sultan da gerekli 6demeyi yapmus-
tir®'. Bu 6nemli ornek ser’iye mahkemesinin kararma ragmen devletin iist yarg:
orgamnin kolelik kurumuna kargi olumsuz tavrini ortaya koymaktadir.

” CIN Halil, Eski ve Yeni Tiirk Hukukunda Tarim Arazilerinin Miras Yoluyla Intikali,
Ankara 1979, s. 40.

® TOLEDANO, s. 143. “Yoksul Kafkas koylilerinin cocuklarim, dzellikle de kiz
gocuklarini zengin Istanbullu tiiccarlara satmalari Sylesine yaygindir ki. Yalmizca
kendileri i¢in para saglamak degildir amaclar1. Asi] 6nem verdikleri, cocuklarinin iyi
beslenmesi, iyi giyinmesi, zavalli kdylerindekinden gok daha iyi imkénlara kavus-
malaridir” CHAMBERLAIN, c. I, s. 137.

' TOLEDANO, s. 135.
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Osmanli Devleti’'nde biiyiik degisiklikler yaratacak 1876 tarihli Kanuni E-
sasi’'nin Mithat Pasa tarafindan hazirlanarak II. Abdiilhamit’e sunulan 140
maddelik taslaginda kolelikle ilgili de énemli bir diizenleme bulunmaktadir.
Ilgili maddede nereden getirildikleri, asillart bilinmeyen kole ve cariyelerin
ticareti, geriata, insanliga ve medeniyete aykiri olduundan Sarayda bulunan
tim kdle ve cariyelerin harem agalar1 da dahil olmak iizere azatlanmasi, Osman-
I1 topraklarinda kéle ticareti ve disardan kole ithalinin tamamen yasaklanmas
ve tiim iilkede halkin elinde bulunan kélelerin belirli bir siire tayin edilerek o
stirenin sonunda hiirriyetlerine kavusturulmalari veya raz1 olan kéle sahiplerinin
kolelerle kitabet akdi yapmalari saglanarak bir daha kéle satin almalariin en-
gellenmesi gibi diizenlemeler yer almaktadir®. Fakat bu taslak Padisaha
sunulduktan sonra, Padisah tasarida degisiklikler yapmis ve bu esnada kolelerle
ilgili madde de tasaridan gikanlmgtir. 1876 tarihli Kanun—i Esasi’nin 9. Mad-
desi “biutin Osmanlilar hiirriyet—i sahsiyelerine maliktir” demesine ragmen,
kolelerle ilgili 6zel bir vurgulama yoktur. 1880 yilinda Osmanli Devleti ile In-
giltere arasinda Ingiltere’nin baskilan sonucunda “Zenci Esirler Ticaretinin
Ilgast ve Men’i Hakkinda” yeni bir sézlesme yapilmustir. Antlasmada Osmanli
Devleti zenci kolelerin tagmmasi ve Osmanli sinirlart iginde kalan bolgelere
Afrikalt kolelerin ithalini ve deniz yoluyla ge¢melerini yasaklamay: taahhiit
etmigtir. K6le tagima isine karnigan kéle taciri ve gemi adamlart haklarinda tutu-
lacak bir iddianame ile yargilanacak ve cezalandinlacaklardir®. Sozlesmenin
onemli sonuglarindan ilki Osmanlda kolelik kurumunun hukuken devam ettigi-
ni gostermesidir. Ikincisi ise 1857 tarihli fermanin getirdigi iilkeye zenci kole
sokulmasi yasagina, Osmanh topraklarindaki zenci kolelerin yurtdisina cikas
yasafi da eklenmek suretiyle kole ticaretinin tamamen &nlenmek istenmesidir.
Sozlesmenin dikkat gekici noktalarindan birisi de, Ingiliz gemilerine Osmanli
gemilerini kontrol etme yetkisini taninmasidir. Ingilizler ziyaret ettikleri gemi-
lerde bulunan, kole ticaretine kangmis kisileri tutuklayarak, Osmanl
makamlarina teslim edecektir®.

1889°da Osmanli Devleti’nde zenci kole ticaretini iilkenin her tarafinda ya-
saklayan “Zenci Kole Ticaretinin Men’ine Dair Kanun” gikarilmistir. Kanuna
gore Osmanli Devleti sinirlan icinde zenci kéle ticareti ve kole ithal; ihraci ve
taginmasi yasaklanmugtir. Fakat bu diizenlemede de mevcut kélelerin hiirriyetle-

%2 BOZKURT, Kole Ticareti, s. 1510; PAKALIN M. Zeki, Mithat Pasa, Istanbul 1940,
s. 143,
8 Andlagmanin metni i¢in bkz. BOZKURT, Devletleraras: Anlagma, s. 46-49.
% BOZKURT, Devletleraras: Anlasma, s. 50.
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rine kavusmalar1 konusunda bir hiikiim yer almamakta sadece iilkeye yeni kole-
ler getirilmesi 6nlenmeye galigilmaktadir.

Osmanli Devleti 18 Kasim 1889’da imzalanan ve Afrika’dan yapilan kole
ticaretini engelleyen Briiksel Anlasmasima da imza koymustur® Britksel Anlas-
masinin 68. maddesinde 1889 yilinda zenci kdle ticaretini yasaklayan Osmanl
Devleti’nden dvgiiyle sozedilmesi dikkat cekicidir.

1891 tarihinde yaymlanan “Useray—1 Zenciye Ticaretinin Men’ine Dair
Kanunname” ile zenci kdlelerin Osmanli iilkesine sokulmasi1 yeniden yasaklan-
mug, memurlarin bu konuda re’sen hareket ederek, kole ticareti yapanlara bir yil
hapis ve miisadere cezasi uygulanacag: hatirlatilmistir®,

1909°da Kanuni Esasi’de yapilan degisiklikler sonucunda Osmanli Devle-
ti'nde vatandaglarin hepsinin 1k ve mezheplerine bakilmaksizin gahs?
hiirriyetlerine sahip ve hukuken esit olduklar1 ve Osmanli tdbiyetinde bulunan
herkesin Osmanli vatandag: kabul edildigi goriilmektedir. Kole ve cariyeler
grubunun da Osmanli vatandasi olup olmadig konusunda ise bir agiklik yoktur.

1909°da V. Mehmet, Cerkez ve diger kolelerin de zenciler gibi aliip satil-
malarini yasaklayan bir ferman cikarmustir®. Fermamn mazbatasinda Dar’iil
Islam’da hiirriyetin asil oldugu ve Osmanh topraklarinda koleligin yasaklandigi,
belirtilmektedir®. iradede Cerkezlerin ticaret konusu olamayacaklari, alim—
satimlarinin zencilerde oldugu gibi yasaklandig: hitkmii de yer almaktadir.

1917 tarihli Hukuk—1 Aile Kararmamesinin tasarisini hazirlayan komisyo-
nun mazbatasinda “Osmanli Devleti 1856 Paris Barist ile Avrupa Cemiyet—i
Diiveliyesine dahil olup, isbu cemiyetin hukuk ve vezaifini kabul etmis, bu su-
retle Islam’da koleligin yegane sebebi olan daimi harbilik Osmanl Devleti igin
kalkmustir. Osmanli Devleti zenci ticaretini yasaklayacagina ve bu ticaretle ug-
raganlar1 cezalandiracagma ve esirlere azadname verilecegine dair anlasmalar

8 Osmanh diginda Almanya, Avusturya-Macaristan, Kongo, Belgika, Danimarka,

ispanya, A.B.D., Fransa, Ingiltere, Italya, Iran, Hollanda, Rusya, Portekiz, Isveg—
Norveg ve Zanzibar da protokoli imzalamigtir. Britksel Antlasmasinin metni i¢im
Bkz. BOZKURT, Devletleraras: Anlagma, s. 52-73.
8 DUSTUR, Birinci Tertip, Miitemmim, s. 132.
87 Sz konusu irade-i seniyye 15 Sevval 1327/14 Tesrinievvel 1325 tarihli olup tam
adi “Cerkez vesair kile ve cariyelerin de iiseray1 zenciye gibi men’i bey ve gerasi
hakkinda irade”dir.
frade de “ve memAliki Osmaniye de esaret kanunen memnu ...” denilmekle birlikte,
kolelik hale hukuki bir milessese olarak devam etmektedir. Burada sozii edilen yasa-
g kole ticareti olmast muhtemeldir. Metin igin bkz. DUSTUR, Ikinci Tertip, c. I, s.
831.
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imzalanmigtir. Bundan baska Kanun—i Esasi’de Osmanlilarin sahsi hiirriyetlere
malik olduklar1 da tasdik edilmigtir. Bu nedenle Osmanli Devleti’'nde yabanci
veya Osmanli bir kolenin mevcudiyeti soz konusu degildir. Onun igin
Memalik—i Osmaniyeye aid bu kanun layihasinda kolelere dair ahkamdan bah-
sedilmemistir™®  seklinde ©Gnemli bir aciklama yapilmasina ragmen

Imparatorlugun sonuna kadar kélelik kurumu ilga edilmemistir.

VI. SONUC

Makalemiz i¢inde belirttigimiz gibi Osmanli Devleti kolelerle ilgili diizen-
lemelerde biiyilk oranda Islim hukuku kurallarina bagli kalmistir. Bu kurallar
kolelik kurumunda 6nemli iyilestirmeler yapmakla birlikte, birtakim kisitlama-
lar1 da beraberinde getirmistir. Ancak Osmanli Devleti'nde “esaret ne
zannedildigi kadar umutsuz ne de giigsiiz bir durumdur”®. Efendi, kulunu ¢ocu-
gundan farkli tutamaz, ancak c¢ocuklarim1 dovmesi ve azarlamasi caiz olan
durumlarda dovebilir ve azarlayabilir’. Ote yandan kolelerin kisas ve diyete
uyruk olmalari, kéle azadinin ¢ok ¢esitli yollarmin olmas1 ve tesvik edilmesi,
Kur’an’in kélelere iyilik yapmay1 emreden ayetleri kolenin bir maldan, esyadan
cok bir insan oldugunu ortaya koymaktadir. Ozellikle kolenin kisasa uyruk ol-
masi sahibinin higbir sekilde onu Ooldirme hakkinin bulunmayacagin
gostermektedir’”. Bununla beraber koleler hak ve fiil ehliyetine sahip degildir-
ler. Buna bagl olarak miilkiyet ve miras¢ilik haklart yoktur, Herhangi bir mal
gibi almip satilabilir, borg karsiligi rehin olarak ya da nikah akdi oncesi mehir
olarak verilebilir, terekeye dahil olup mirasgilar arasinda bolisiilebilirler. Efen-
dilerinin izni olmadan nikah aktedemez, sahitlik yapamaz, davada taraf
olamazlar. Ceza hukuku alaninda bazi suglarda hiirlerin yaris1 kadar ceza alma-
lar1 gibi lehlerine olan durumlar s6z konusu olsa da Hanefi mezhebi disinda bir
koéleyi oldiiren hiir insana kisas cezasi uygulanmaz. Yine bazi mezheplere gére
diyetleri hiirlere gore daha diisiik tespit edilir. Tiim bu kurallar biitiin iyilegtirme
¢abalarma ragmen kolelerin hiirlerle esit olmadigmin gostergeleridir

Tanzimat Fermani'nin ilanindan sonra da kolelik kurumu ile ilgili baz: a-
dimlarin atildig1 goriilmektedir. 1857, 1889, 1891 ve 1909 tarihlerinde ¢ikarilan
ferman ve kanunlarla kole ticareti yasaklanmaya calisilmistir. Yine 1889°da bu
konudaki uluslararasi bir antlagsma olan Briiksel Antlasmasma Osmanli Devleti
de imza koymustur.Burada dikkat cekici olan nokta bir zamanlar kble ticaretin-

8  AKGUNDUZ, Kiilliyat, s. 315-316; BOZKURT, Kéle Ticareti, 1529.
% CHAMBERLAIN, c. I, 5. 139.

" UCOK COSKUN, Tiirk Hukuk Tarihi Dersleri, Ankara 1960, s. 91-92.
2 MUMCU, Katl, s. 63.
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den bilyiik paralar kazanan Ingiltere’nin Osmanli Devleti’ndeki kolelerle cok
yakindan ilgilenmesi ve kole ticaretinin yasaklanmasi konusunda Osmanli yo-
netim kademeleri nezdinde yogun baskilar yapmasidir.

1917 Hukuk-1 Aile Kararnamesi tasarisini hazirlayan komisyonun mazbata-
sinda ilgi gekici bir ifadeye yer verilmistir. Bu ifadeye gére 1856 Paris Barisi ile
Osmanli Devleti “Avrupa Cemiyeti Diiveliyesine” dahil oldugu ve boylelikle
koleligin ayakta kalan tek sebebi olan “harbilik” gerekgesi de coktiigii icin Os-
manhda artik koleligin varlifindan s6z edilemez. Mazbatadaki bu iddial
ifadeye ragmen Osmanli Devleti’nin yikilisma kadar meveut koleleri hiir insan-
lar haline getirecek hukuki diizenlemelere rastlanilmamustir.
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